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1 CONTEXTE

Le présent mémoire de réponse fait suite a l'avis de I'autorité environnementale relatif au dossier
de demande d’autorisation environnementale — 126°™® Rl de Brive la Gaillarde émis par le
Commissariat Général au Développement Durable (CGDD) le 11 ao0t 2020.

L’objet du présent rapport est d’apporter des éléments complémentaires auprés du CGDD a la
suite de cet avis et de faire le lien avec les modifications apportées dans I'étude d’'impact et le
résumeé non technique.

Afin de faciliter la lecture de ce rapport, les remarques auxquelles se référent chacun des
paragraphes ci-dessous seront reprécisées.

2 DEMANDES DU CGDD

Le tableau suivant récapitule les demandes du CDGG et renvoie aux parties associées dans le
présent mémoire, I'étude d'impact ou encore le résumé non technique.

§ associés aux Réponses aux

Demandes du CGDD demandes du CGDD avec la

partie du dossier concernée
L’autorité environnementale recommande d’intégrer a | Etude d’'impact : § 13.3
I'étude d’impact les qualifications des contributeurs « Qualification des personnes

ayant contribuées a I'étude »

L’autorité environnementale recommande d’apporter des | Etude d’'impact : § 8.18
compléments dans le RNT et I'étude d’'impact pour que | « Synthése de [l'analyse des
ces documents soient accessibles a tout public impacts et des mesures ERC du

projet », Tableau 21 « Synthése
de [lanalyse des incidences

notables du projet sur
’environnement et mesures
ERC »

RNT : Ajout d'un § 4.3 « Analyse
des incidences du projet sur
'environnement » ainsi qu’'un §
4.3.17 « Synthése des impacts et
mesures ERC prévues dans le
cadre du projet» en lien
notamment avec le guide
CEREMA de Janvier 2018

Mémoire de réponse: § 3.10
« Synthése de [lanalyse des
incidences notables du projet sur
I'environnement et mesures
ERC »

L’autorité environnementale recommande de préciser les | Etude d’'impact : § 25
composantes ICPE du programme « Scorpion » afin | « Evaluation environnementale du
d’assurer qu’elles ne sont pas des parties constituantes | projet » et § 5.2 « classement
d’'un méme projet qui aurait donc dd faire I'objet d’'une | auquel sera soumis le site »
étude d’'impact unique. Dans le cas ou elle nécessiterait | tableau 3  « synthése  des
une demande d’autorisation, leur intégration dans le | rubriques ICPE »
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Demandes du CGDD

§ associés aux Réponses aux
demandes du CGDD avec la
partie du dossier concernée

projet devra conduire a l'actualisation de I'étude d’impact
dans les conditions prévues par larticle L.122-1-1 du
code de I'environnement.

Mémoire de réponse: § 3.1

« Evaluation environnementale et
classement ICPE »

L’autorité environnementale recommande de retravailler
la structure et d’adapter le contenu de la partie 8 de
I'étude d’'impact. L’autorité environnementale propose de
caractériser, pour chacune des thématiques, les impacts
et leur intensité. Elle invite également le porteur de projet
a présenter les mesures sous la forme de fiches
précisant :
- Son intitulé,
- Son ou ses objectifs,
- Sacible (espéce, milieux, ...)
- Son type de travaux envisagés (génie écologique,
autres),
- La structure en charge de sa mise en ceuvre et
de sa gestion,
- La durée prévue,
- Salocalisation.

Etude d’'impact : les mesures ERC

ont été définies dans I'ensemble
du § 8 «Incidences directe ou
indirectes, temporaires et
permanentes du projet sur
'environnement et mesures pour
eviter, réduire et compenser » en
s’appuyant notamment sur le
guide de classification des
mesures ERC (CGDD - Cerema
2018)

L’autorité environnementale recommande de suivre les
préconisations du guide de classification des mesures
ERC (CGDD - Cerema 2018)

Etude d’'impact : les mesures ERC
ont été définies dans I'ensemble
du § 8 «Incidences directe ou
indirectes, temporaires et
permanentes du projet sur
'environnement et mesures pour
éviter, réduire et compenser ».

Mémoire de réponse : les § 3.2 a
3.10 mentionnent les mesures
ERC

L’autorité environnementale recommande de préciser le
déroulement de la phase travaux, dans le but d’estimer
limpact exact de cette phase et de proposer, le cas
échéant, des mesures adaptées d'évitement, de
réduction et de compensation.

Etude d’impact: dans [étude
d’'impact § 8 la phase travaux et la
phase exploitation ont été
distinguées pour chaque impact
(si nécessaire).

Mémoire de réponse: les § 3.2 a
3.10 prennent en compte les
différents impacts avec la phase
travaux, exploitation et les
mesures associees.

L’autorité environnementale recommande de justifier le

Etude faune flore : Les différentes

choix des dates de passage au regard des taxons | dates de passage ont été

concernés. réalisées afin de couvrir
lensemble des saisons et
d’identifier en parallele les
potentiels taxons associés a
chacune de ces périodes.
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Demandes du CGDD

§ associés aux Réponses aux
demandes du CGDD avec la
partie du dossier concernée

L’autorité environnementale recommande de reporter le
choix des aires détudes dans le corps de I'étude
d’'impact pour faciliter la cohérence et la compréhension
du projet.

Etude d’'impact : § 7.5.1 Ajout des
définitions des aires d’étude

Mémoire de réponse: § 3.15.1
rajout des aires d’études

L’autorité environnementale recommande de joindre pour
chacun des taxons une cartographie des enjeux afin de
faciliter la compréhension des résultats au fil de 'eau.
Pour ce qui est du taxon d »es chiroptéres, l'autorité
environnementale invite le porteur de projet a démontrer
que les batiments existants ne constituent pas une zone
possible de reproduction et d’hivernage. En effet, les
résultats en page 67 du point SM3 — 1 montrent la
présence d’'une diversité importante de chauve-souris en
sein de la base.

Etude d'impact : § 7.5 et suivants
Ajout d’éléments complémentaires
dans 'étude d’'impact et
notamment de cartographie afin
que cette derniére soit
autoportante au regard de I'étude
faune flore.

Par rapport au taxon des
chiroptéres, I'étude faune flore a
été réalisée sur la base de
mesures acoustiques et
d’interventions sur terrains. Cette

étude a défini que la zone
présentant un intérét pour les
chauves-souris se trouvait au

niveau du Pian et de ses milieux
associés que ce soit pour les
déplacements, la chasse ou
encore les gites. Il est notamment
spécifié  que les  espaces
urbanisés ne sont pas favorables
a l'activité des chiropteéres.

Mémoire de réponse : § 3.15.1 et
suivants Ajout d’éléments
complémentaires dans I'étude
d'impact et notamment de
cartographie afin que cette
derniére soit autoportante au
regard de I'étude faune flore.

L’autorité environnementale recommande d’intégrer plus
d’informations et des figures explicatives de la
superposition des impacts potentiels aux enjeux du site
dans I'étude d’impact notamment.

Etude d’'impact : § 8.4 et suivants
Ajout d’éléments complémentaires
dans l'étude d’'impact notamment
sur les impacts et mesures
relatives a I'étude faune-flore.

Mémoire de réponse: § 3.16 et

suivants Ajout d’éléments
complémentaires dans I'étude
dimpact notamment sur les

impacts et mesures relatives a
I'étude faune-flore.

L’autorité environnementale recommande d‘étudier le

Lors de l'étude faune flore la
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Demandes du CGDD

§ associés aux Réponses aux
demandes du CGDD avec la
partie du dossier concernée

possible impact de ces aménagements sur la création de
nouvelles ruptures pour la faune, d'une part, et de
dérangement des insectes et des chiroptéres, d’autre
part.

phase travaux a déja été prise en
compte - § 5 et suivants de I'étude
faune-flore.

Toutefois, il serait souhaitable que chacune des mesures
comportent des représentations cartographiques pour
mieux envisager leurs mises en ceuvre.

Etude dimpact: § 8.4.9. La
synthése des mesures ER-A
étaient déja présentes dans la
version précédente de [I'étude
d'impact. Cette synthése permet
d’identifier les mesures qui seront
a mettre en ceuvre pendant la
phase chantier.

Mémoire de réponse: § 3.16 et

suivants Ajout d’éléments
complémentaires dans I'étude
d'impact notamment sur les

mesures relatives a I'étude faune-
flore — tableau de synthése.

L’autorité environnementale recommande donc
d’intégrer, au sein de cette étude d’'impact, les résultats
et les modalités de suivi de nappe phréatique au droit du
site afin de compléter I'état initial de la zone et d’affiner
l'analyse des impacts potentiels du projet sur la qualité
des eaux souterraines.

Etude d’'impact: § 7.3.2.2 « eaux
souterraines »
Mémoire de réponse :
« Etat initial de Ila
souterraine »

§ 3.3.1
nappe

L’'autorité environnementale recommande a I'exploitant
de détailler dans I'étude d’impact le dispositif de suivi de
la qualité des eaux pluviales rejetées dans le milieu
naturel.

Etude d’'impact : § 8.2.1.3.4 « suivi
des rejets eaux pluviales »

Mémoire de réponse: § 3.3.2.2.
« Impact du projet sur le milieu

naturel aquatique (phase
exploitation) »
L’autorité environnementale recommande a l'exploitant | Etude  d'impact: § 8.2.1.6

de détailler dans I'étude d’impact, les dispositions en
place (ou qu’il envisage) concernant la gestion des eaux
d’extinction incendie sur le site, notamment afin d’éviter
le risque de rejet d’eaux souillées dans le milieu naturel.

« Défense incendie »

Mémoire de réponse: § 3.3.2.3
« Défense incendie »

L'autorité environnementale recommande donc de
compléter I'état initial en précisant I'état du sol au droit de
la zone d’emprise du projet afin d’identifier la nécessité
d’élaborer, préalablement a la phase travaux, un plan de
gestion notamment des terres a excaver en cas de
découverte d’'une pollution.

Etude d’impact : § 8.1.1.1 Impacts
et mesures sur le milieu naturel —
Impacts liés aux aménagements
du site - Phase travaux

Mémoire de réponse: § 3.2.1.1
« Phase travaux »

L’autorité environnementale recommande que I'exploitant
précise les dispositions ou mesures qu’il envisage de
mettre en place, en cas de remontée de nappe ou
d’'inondation de ces installations pour éviter tout risque

Etude d’impact: § 8.5.1 «risque
inondation » et § 8.5.4 « mesures
visant a éviter/réduire/compenser
lincidence du projet sur les
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Demandes du CGDD

§ associés aux Réponses aux
demandes du CGDD avec la
partie du dossier concernée

de déversement de polluants dans I'environnement.

risques naturels »

Mémoire de réponse :
« Risque inondation »

§ 3.1

L’autorité environnementale recommande de corriger la
légende la figure 100 « zonage réglementaire des PPR
inondation sur 'emprise du site » ainsi que les intitulés et
le contenu des colonnes des tableaux 10 « Basses
Eaux » et 11 « Crues », en tenant compte des données
les plus récentes.

Etude d'impact: § 7.6.1.3 « Plan
de prévention des risques naturels
inondations », § 7.6.1.4 « basses
eaux» et § 7.6.1.5 «risques
crues »

Mémoire de réponse : § 3.11.1.1,
et suivants au niveau du risque
inondation.

L’autorité environnementale recommande que le risque
naturel lié au phénoméne de retrait-gonflement des sols
argileux au droit du projet soit présenté dans I'étude et, si
nécessaire, les mesures préventives envisagées par le
pétitionnaire.

Etude d’'impact : § 7.6.2 « Risque
mouvement de terrain », § 8.5.2
« Impact sur le risque mouvement
de terrain», § 8.5.5 « Mesures
visant a éviter/réduire/compenser

lincidence du projet sur les
risques naturels »
Mémoire de réponse: § 3.12

« Risque mouvement de terrain »

L’autorité environnementale recommande a I'exploitant
de préciser la nature et les quantités estimées des
déchets provenant de la phase travaux du projet
« SCORPION » et de l'exploitation des installations
creees.

Etude d’impact : § 8.12.1 « Impact
du projet sur les déchets », §
8.122 «Mesures visant a
éviter/réduire/compenser l'impact
du projet sur les déchets »

Mémoire de réponse :
« Gestion des déchets »

§ 3.10

L’autorité environnementale recommande de détailler le
phasage des deux projets, d’en évaluer les impacts
potentiels au titre des effets cumulés et de prendre les
mesures d’évitement et de réduction nécessaires, le cas
échéant. L’autorité environnementale recommande
également d’inclure une représentation cartographique
des projets a proximité de la base aérienne pour faciliter
la compréhension de cette partie.

Etude d’impact: § 8.17 « Etude
des effets cumulés avec d’autres
projets connus »

Mémoire de réponse: § 3.18
« Compléments associés a I'étude
des effets cumulés avec d’autres
projets connus »

Toutefois, la notion de projet est a préciser afin
d’apporter de la clarté sur les relations entre la
régularisation des aménagements réalisés et le nouveau
projet « scorpion ».

De plus, Tlautorité environnementale
d’approfondir les points ci-dessous :

- Sur la forme, le dossier d’étude dimpact doit
pouvoir se suffire a lui-méme en proposant des
synthéses des études annexes ou des
référencements plus nombreux. Par ailleurs,

recommande

- Le dossier d’étude
d’'impact a eté complété
notamment au regard de ['étude
faune-flore (§ 3.16 du présent
mémoire technique, § 7.5 et §8.4
du dossier d’étude d’impact)

- Les phases travaux ont été
insérées dans les impacts et
mesures associés a chacune des
thématiques. Le § 8.15 « Impacts
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Demandes du CGDD

§ associés aux Réponses aux
demandes du CGDD avec la
partie du dossier concernée

l'étude d’impact manque de représentations
cartographiques qui pourraient apporter plus de
clarté globale au projet,

La phase travaux mérite d’étre plus détaillée en
intéegrant par exemple les calendriers de
réalisation, les emprises chantier, les cubages de
matériaux et les surfaces imperméabilisées,

Une meilleure évaluation et hiérarchisation des
impacts sur les différentes thématiques
suivantes : milieux naturels, eaux, sols, risques
naturels et gestion des pollutions face au risque
d’inondation,

La réalisation d’'une déclinaison des mesures
selon la séquence « éviter, réduire et
compenser » en phases travaux et exploitation.

liés a la période de chantier » a
ainsi été supprimé. Un § 6.11
« Période de travaux» a été
ajouté afin de présenter la phase
travaux et le planning prévisionnel
du chantier.

- Les impacts ont été revus
sur les différentes thématiques
citées.

- La prise en compte du
guide CEREMA 2018 a été
réalisée sur lensemble des §
associés aux mesures du projet
que ce soit en phase travaux et
exploitation.

3 COMPLEMENTS AU DOSSIERS
D’AUTORISATION ENVIRONNEMENTALE

3.1 Evaluation environnementale et classement ICPE

DE DEMANDE

Le tableau annexé a larticle R. 122-2 du Code de I'Environnement précise les projets pour
lesquels une évaluation environnementale est nécessaire. Pour certaines catégories de projets ce
tableau indique des seuils en dessous desquels une procédure d’examen au cas par cas est
nécessaire.

Le projet du 126°™ RI de Brive la Gaillarde n’entre pas dans le cadre de ces différentes rubriques.
Cependant suite a un retour de la part de linspecteur de I'environnement du CGA (Controle
Général des Armées) il est fait mention de la réalisation soit d’'un dossier d’autorisation
environnementale englobant les IOTA et ICPE soit d’'un dossier uniguement associé aux IOTA
avec télédéclaration des ICPE.

Il n'a pas été réalisé d’examen au cas par cas au préalable du présent dossier, en conséquence ce
dernier s’entend avec la réalisation d’'une étude d’impact au sens de l'article R. 122-5 du Code de
I'environnement.

Le projet associé au 126°™ RI de Brive la Gaillarde sera réalisé comme un dossier d’autorisation
environnementale associé aux |IOTA avec déclarations distinctes des ICPE.
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Tableau 1 : Synthese des évolutions des rubriques ICPE applicables au 126°™ RI de Brive la Gaillarde
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*Ces rubriques seront déclarées séparément du présent dossier de demande d’autorisation IOTA étant donné que I'exploitant est différent
entre la réglementation des ICPE et celles des IOTA.
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3.2 Milieu naturel terrestre

3.21

Impact du projet sur le milieu naturel terrestre

Cette partie a été ajoutée dans la partie § 8.1.1 du dossier de demande d’autorisation
environnementale.

3.2.1.1 Phase travaux

Pendant la phase travaux, il est prévu la mise en place d’une tente de type P13 utilisée a des fins
d’atelier provisoire.

Pendant la phase travaux, sur les batiments existants, il est prévu de casser les dalles existantes
et de créer de nouvelles dalles entrainant une excavation des terres équivalente. L’exploitant a fait
mandater un bureau d’étude EGEH (version 1 du dossier au 19 avril 2019) pour la réalisation de
sondages a une profondeur maximale de 3 m au droit des zones impactées.

Les sondages ont été répartis de la maniére suivante :

4

Le sondage F1 a été réalisé devant l'atelier NTI (batiment 009) qui va étre démoli et un
nouvel atelier va étre créé au droit de cette zone,

Le sondage F2 a été réalisé a proximité du décanteur de l'aire de lavage qui va étre
démolie,

Le sondage F3 a été réalisé au droit d’un parking, ou une station de lavage va étre créée,
Les sondages F4 a F6 ont été réalisés au droit de parkings, ou des batiments de remisage
vont étre construits.

v
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Figure 1: Localisation des sondages réalisés dans le cadre du projet SCORPION

Les paramétres recherchés au niveau de ces sondages ont été :
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Les hydrocarbures totaux — HCT (avec décomposition en fractions carbonées C10-C40),
Les hydrocarbures aromatiques monocycliques — BTEX,
Les hydrocarbures aromatiques polycycliques — HAP.

Les sondages ont rencontré du remblai sur une épaisseur variant de 0,20 a 0,80 m puis de l'argile
brune.

Les sondages ont ensuite rencontré :

De l'argile et des graviers (avec présence d’eau souterraine), a partir de 2,00 m de
profondeur, au droit des sondages F1 et F4,

De l'argile limoneuse ocre, a partir d’'une profondeur comprise entre 2,00 a 2,50 m, au droit
des sondages F2, F3 et F6,

De I'argile sableuse, a partir de 2,40 m de profondeur, au droit du sondage F5.

Le tableau suivant présente les résultats des analyses des hydrocarbures totaux. Les teneurs
présentes sont faibles voire inférieures aux limites de quantification du laboratoire.

e Fractions carbonées Hydrocarbures
Localisati Echantill Profondeur |Matiere seche
acalisation chantillons {m) %) 10 - 12 - C16 - 21 - totaux
12 16 21 C40 €10-C40
Atelier NTI F1-1 0,60 -1,50 540 <5 <5 =5 24 25
Aire de lavage F2-2 1,70 - 3,00 85,3 <5 <5 <5 <5 <20
Future station 31 0,50 1,30 846 <5 <5 <5 <5 <20
de lavage
F4-1 0,30-130 B5.6 5 <5 <5 12 <20
Futurs
batiments F5-1 0,20-1,40 80,6 <5 <5 =5 <5 <20
remisage
F6-1 0,70 - 1,50 82,1 <5 <5 12 12 25

Figure 2: Résultats d’analyses des HCT dans les sols (mg/kg MS)

Il en résulte donc qu’il n’y a pas de pollution en ce qui concerne les HCT.

Le tableau suivant présente les résultats des analyses des BTEX et présente des teneurs
inférieures aux limites de quantification du laboratoire.

e . - profondeur L . Ethyl- Ortho- Para et L
Localisation Echantillons Benzéne | Toluéne ¥ N . . ¥ylénes | BTEX total
[mi] benzéna wyléne | métaxyléne
Atelier NTI F1-1 0,60 — 1,50 <0,05 <0,05 <0,05 <0,05 <0,05 <0, 10 <0,25
aire de lavage F2-2 1,70 - 3,00 0,05 0,05 0,05 0,05 <005 0,10 0,23
Future station de
F3-1 0,30-1,30 0,05 0,05 0,05 0,05 <005 0,10 0,23
lavage
F4-1 0,30-1,30 0,05 0,05 0,05 0,05 <005 0,10 0,23
Futurs batiments
. F5-1 0,20 - 1,40 0,05 0,05 0,05 0,05 <005 0,10 0,23
remisage
F6-1 0,70 - 1,50 <0,05 <0,05 <0,05 <0,05 <0,05 <0, 10 <0,25

Figure 3: Résultats d’analyses des BTEX dans les sols (mg/kg MS)

Il en résulte donc qu’il n’y a pas de pollution en ce qui concerne les BTEX.

Le tableau suivant présente les résultats des analyses des HAP et présente des teneurs faibles
voire inférieures aux limites de quantification du laboratoire.
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Localisation atalier NT1 |Aire de lavage Future station Futurs b3timents remisage
de lavage
Echantillons F1-1 F2-2 F3-1 Fa-1 F5-1 F6-1
profendeur {m) 0,60-150 | 1,70-300 | 050-130 | 030-130 | 020-140 | 0,70-1,50
Naphtaléne <0,02 <0,02 <0,02 <0,02 <0,02 <0,02
acenaphtyléne <0,02 <0,02 <0,02 <0,02 <0,02 <0,02
Acénaphténe <0,02 <0,02 <0,02 <0,02 <0,02 <0,02
Flugréne <0,02 0,02 <0,02 <0,02 <0,02 <0,02
Phénanthrene <0,02 <0,02 <0,02 <0,02 <0,02 <0,02
anthracéne <0,02 <0,02 <0,02 <0,02 <0,02 <0,02
Fluoranthéne <0,02 <0,02 <0,02 0,05 <0,02 0,06
PyTéne <0,02 0,02 <0,02 0,05 <0,02 0,05
Benzo|ajanthracéne <0,02 <0,02 <0,02 0,04 <0,02 0,04
chryséne <0,02 <0,02 <0,02 0,02 <0,02 0,03
Benzo(b|flucranthéne <0,02 <D,02 <002 0,04 <0,02 0,06
Benzo(k|flusranthene <0,02 <D,02 <002 <002 <0,02 0,02
Benzola)pyréns 0,02 0,02 <0,02 0,04 <0,02 0,04
Dibenzojah)anthracéne 0,02 0,02 <0,02 <0,02 <0,02 <0,02
Benzolghi)peryléna <0,02 <0,02 <0,02 0,03 <0,02 0,03
Indéno{1,2,3-cd]pyréne <0,02 <D,02 <002 0,03 <0,02 0,03
HAP totaux (10} VROM 0,20 0,20 <0,20 0,21 <0,20 0,25
HAP totaux (16) EPA <0,32 <0,32 <0,32 <0,32 <,32 0,36

Figure 4 : Résultats d’analyses des HAP dans les sols (mg/kg MS)

Il en résulte donc qu’il n’y a pas de pollution en ce qui concerne les HAP.

En conclusion, il n’a pas été relevé de pollutions particuliéres au droit des zones auditées
suite aux investigations réalisées dans les sols.

3.2.1.2 Phase Exploitation

Pour rappel, suivant l'article § 8.1.1 du dossier de demande d’autorisation environnementale
(DAE), il est prévu certains aménagements sur plusieurs batiments :

Batiment 009 — Atelier NT1 : démolition et reconstruction ;

Batiment 010 — Ateliers magasins multi-techniques : Quelques aménagements intérieurs ;
Batiment 011 — Station d’entretien : Réhabilitation compléte ;

Zone future aire de lavage : Création de 500 m? de voirie en sus des 600m? existants et
rénovés. Mise en place d’'une aire d’entrée, de travées et d’une aire de sortie ;

Création d’un batiment de remisage et d’un futur parking VL équivalent a 6 400 m? (1 400
m? pour les voies de circulation et 5 000 m? pour les aires de manceuvre) ;

Locaux annexes : création d’'une aire de stationnement de 35 m?, réalisation d’un abri de
stockage des bouteilles de gaz, aire de manceuvre de 560 m? devant les travées et un parc
d’attente de 15 emplacements de 50 m? chacun.

La profondeur des travées est au maximum de 0,8 m sous dallage. Les dalles prévues sur
I'ensemble du projet auront une profondeur de 0,2 m.
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§ 8.1.3 du dossier de demande d’autorisation environnementale modifié.

3.2.2.1 Phase Travaux

Les investigations réalisées sur les sous-sols ne mettent pas en évidence de pollution au droit du
projet. Les terres excavées ne nécessiteront donc pas de traitements particuliers et seront
récupérées par les sociétés intervenantes : Mesure E3-1-c : absence de pollution.

D’autre part, les engins de chantier qui nécessiteraient un apport en gasoil seront remplis dans
une zone dédiée et étanche afin d’éviter toute pollution du sol : Mesure R2-1-d

Comme préciseé dans le § 8.1.3 du dossier de demande d’autorisation environnementale, le projet
répond aux exigences définies dans le PLU de la commune de Brive la Gaillarde au regard du
volet sol : Mesure E2-1-c

3.2.2.2 Phase Exploitation

Le projet SCORPION ne se traduit pas par une utilisation de terrains en dehors de I'emprise
actuelle de la base, qui est exclusivement réservée aux activités militaires : Mesure E2-2-e.

Par ailleurs le secteur choisi appartient déja au 126°™ RI de Brive la Gaillarde.

Ce projet ne rentre par ailleurs aucunement en conflit avec les autres usages potentiels des sols
notamment au regard du PLU de la commune de Brive la Gaillarde : Mesure E2-2-g.

Tous les produits chimiques utilisés dans le cadre de I'entretien des engins seront stockés sur
rétention. Les travées prévues dans le cadre du projet sont toutes en béton d’épaisseur 0,2 m et
permettront ainsi de retenir tout éventuel produit par déversement accidentel : Mesure R2-2-q.

Une vigilance de la part des militaires sur I'état des travées est présente.

Les différentes voies de circulation prévues dans le cadre du projet sont imperméables et les eaux
de ruissellements associées ont été également prises en compte dans le cadre de I'étude
hydraulique, dans le but d’éviter également une pollution des sols et sous-sols : Mesure R2-2-q.

3.3 Milieu naturel aquatique

§ ajouté dans le § 7.3.2.2 - Qualité des eaux souterraines.
L’état initial des eaux souterraines a I'’échelle de 'environnement a été réalisé.

En sus, au regard du projet, des investigations ont été réalisées courant 2018 et ont mis en
évidence un niveau d’eau non stabilisé en cours de chantier aux environs de 6 m de profondeur au
droit d’'un sondage situé a proximité de la zone béatiment de simulation. Lors d’investigations
complémentaires en avril 2019, les niveaux d’eaux suivants ont été relevés en cours de chantier :
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Sondage SP11 SP12 SP13
Ouvrage concerné Atelier NT1 Station de lavage Remisage
Profondeur (m/TN) -6.2 -1.8 -4.4

Nature Niveaux d’eau non stabilisés

Figure 5: Niveaux d’eau relevés lors des investigations d’avril 2019

Il est mis en évidence que des venues d’eau pourront étre rencontrées a plus faible profondeur a
la faveur de conditions météorologiques pluvieuses et/ou en période hivernale.

3.3.2.1 Phase travaux
§ ajouté dans le § 8.2.1 — Incidence du projet sur la consommation en eau

Pendant la phase travaux, les besoins en eaux seront associés a la zone chantier et plus
specifiquement aux eaux sanitaires. Une base vie sera installée avec raccordement au réseau
d’eau potable et eaux usées du 126°™ RI de Brive la Gaillarde. Cette derniére pourra accueillir
jusqu’a 10 personnes. D’un point de vue quantitatif, une consommation d’environ 50 litres par jour
est & considérer pour une personne. La consommation est donc estimée a 0,5 m*jour. En sachant
que la phase travaux est prévue sur une période de 15 mois, la consommation sur toute la phase
travaux par le personnel des entreprises extérieures est donc estimée & maxima 160 m® (sur la
base de 20 jours travaillés par mois).

Les travaux ne nécessiteront pas d’apport en eau pour la construction des différents batiments
prévus dans le cadre du projet.

§ ajouté dans le § 8.2.1.4 — Eaux usées

Les éventuelles eaux de ruissellement émanant de la zone de chantier pourront potentiellement
étre chargées en MES. A la suite des contrOles visuels réalisés sur les bassins de réception des
eaux pluviales, des curages pourront étre réalisés en sus des curages en fonctionnement normal
réalisés.

D’autre part, les engins de chantier qui nécessiteraient un apport en gasoil seront remplis dans
une zone dédiée et étanche afin d’éviter toute pollution pour les eaux de ruissellement.

3.3.2.2 Phase Exploitation
§ ajouté dans le § 8.2.1.3.4 — Suivi des rejets eaux pluviales

Les impacts associés a la phase exploitation quant a l'utilisation en eau, rejets en eaux pluviales,
eaux usées, eaux incendie sont précisées dans le dossier DAE § 8.2 Impacts et mesures sur le
milieu naturel aquatique.

Les mesures associées a ce volet sont également détaillées dans le § 8.2.2 Mesures visant a
éviter / réduire / compenser I'incidence du projet sur les ressources en eaux.

Le site suit un protocole de maintenance IOTA dont l'objectif est de déceler toute anomalie de
fonctionnement. Ce protocole précise qu'un contréle visuel des installations est réalisé aprés
chaque épisode pluvieux important. Ce protocole définit également des travaux de nettoyage et de
curage des ouvrages comme suit :
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1 fois par an pour les séparateurs a hydrocarbures ;

1 fois par an pour le nettoyage des berges des bassins (végétation, scarification réguliere)
et la vérification de leurs stabilités ;

1 fois tous les 5 ans pour le contréle de I'étanchéité des ouvrages de rétention sous voirie ;
2 fois par an et aprés chaque événement pluvieux important, nettoyage des grilles des
avaloirs ;

1 fois par an, contréle de la qualité des rejets en eaux pluviales sur les paramétres MES,
DCO, hydrocarbures totaux et plomb ;

1 fois par an, contrdle des sédiments dans le cours d’eau du Pian en amont et aval des
points de rejets sur les paramétres arsenic, cadmium, chrome, cuivre, mercure, nickel,
plomb, zinc, PCB totaux et HAP totaux.

Le protocole a été défini en corrélation avec les exigences définies dans le cadre des prescriptions
techniques annexées a I'arrété ministériel portant autorisation de création d’un systéme de collecte
des eaux pluviales de la caserne Laporte du 126°™ Rl de Brive la Gaillarde en date du 23
septembre 2010.

Les valeurs limites de rejet associées au contréle annuel de ses rejets d’eaux pluviales sont :

MES 30 mg/I
DCO 25 mg/l
Hydrocarbures totaux 5 mg/l
Plomb 5 ug/l

Pour le contrdle des sédiments, il n’est pas défini de valeurs limites dans le cadre des prescriptions
techniques.

Le site fait réaliser ces mesures aux échéances définies ci-dessus, la derniére campagne
d’analyses a eu lieu a la fin de I'été 2020

La derniere opération de curage de ces ouvrages a été réalisée en juillet 2020. Les déchets
associés a ces opérations sont suivis par l'intermédiaire de Bordereau de Suivi de Déchets
Dangereux (BSDD).

Le site réalise également des opérations de vidange de ses bacs a graisse, nettoyage des avaloirs
et grilles, curages des bassins aériens, du bassin enterré, du poste de relevage et du débourbeur
de l'aire de lavage.

L’ensemble des résultats associés aux ouvrages et entrant dans le cadre du protocole de
maintenance IOTA est tenu a la disposition de I'inspection.

3.3.2.3 Défense Incendie
§ ajouté dans le § 8.2.1.6 — Défense Incendie

Par ailleurs, en application des régles APSAD D9 et D9A, comme on peut le voir au-dessus, les
plus grands batiments en superficie nécessite un nombre de 3 poteaux incendie en considérant un
débit de 60 m*/heure sur une période de 2 heures.

La quantité d’eau nécessaire a un incendie sera donc de 360 m? pour ce batiment sur 2 heures. La
quantité d’eau a retenir en conséquence est repris ci-dessous :
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| Incendie sur les batiments nécessitant 3 poteaux incendie

Besoins pour la Résultat étude hydralique (180 x 3
: . 360 m
lutte extérieure 2 heures au minimum)
+
Volume réserve intégrale de la
Sprinkleur — sourcelprlnglpa}le ou begoms X 0 m?3
- durée théorique maxi de -
fonctionnement
+
Rideau d'eau : Besoins x 90 mn : 0 m°
+
Moyens de lutte
intérieure || || 3
contre RIA | | A négliger H 0,00 m
l'incendie
+
| | Débit de solution moussante x | |
Mousse HF et MF | | temps de noyage (en gal. 15-25 | | 0 m®
mn)
+
Brouillard d'eau et autres [ | Débit x temps de fonctionnement | | 0 m3
systemes n requis ||
+
|| Surface drainée en m” ? ||
Volume d'eau . .
lié aux Drainage eau pluviale vers la 56 600 m? (bassin versant de la 566 m°
intempéri rétention (10 I/m”) zone technique et carburant —
péries
6,37 ha — 0,71 ha (surface
végétalisée))
+
Non concerné. Il s’agit d'un
stockage de solide et il n’y a pas
Présence stock 20% du volume contenu de stockage de produits liquides 3
L dans le local contenant le > PO m
de liquides || a proximite ||
plus grand volume
Volume total de la capacité de confinement — 926 m®

La capacité d’eau a retenir sera donc de 926 m°. Les eaux associées a cette zone seront dirigées
vers le bassin de rétention des eaux pluviales d’'une capacité de 1 790 m>. En conséquence, ce
bassin pourra recevoir les eaux incendie associées a un incendie du batiment de remisage.
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§ ajouté dans le § 8.2.2 — Mesures ERC du projet sur les ressources en eaux

3.3.3.1 Phase travaux

Comme vu dans la partie § 8.2.1.2.1 du DAE, le réseau existant peut pleinement recevoir les eaux
sanitaires prévues en complément pour les nouveaux batiments. Par extrapolation, les eaux
sanitaires associées a la période de chantier pourront donc également étre récupérées par le
réseau existant.

Toutes les eaux de ruissellement associées a la phase travaux seront récupérées via le réseau
existant avant acheminement vers les bassins de rétention existants afin d’étre stockées et
déversées, a débit régulé dans le Pian (cf § 7.3.3 du DAE). En conséquence, ce bassin assurera
une décantation de ces eaux potentiellement chargées en MES avant rejet vers le Pian (Mesure
R2-1-d). Des curages pourront étre réalisés en sus des curages en fonctionnement normal.

3.3.3.2 Phase Exploitation
Sur les eaux de surface, le site s’engage a respecter les objectifs définis dans le SDAGE et SAGE.

Il est prévu un systéme de recyclage des eaux de lavage et une récupération des eaux pluviales
afin de limiter 'impact de l'aire de lavage sur la consommation d’eau.

Le process ne prévoit pas d’utiliser d’eaux dites industrielles en dehors des eaux de lavage citées
ci-dessus. (cf § 8.14.2 du dossier de demande d’autorisation environnementale).

Les eaux sanitaires résultantes des nouvelles installations seront dirigées vers le réseau
d’assainissement existant.

D’autre part, sur 'ensemble de la caserne Laporte, les ouvrages de stockage existant permettent
de stocker 'ensemble des eaux ruisselant sur le site. Ces ouvrages sont équipés de séparateurs a
hydrocarbures (Mesure R2-2-q). La création du batiment de remisage nécessitera la création
d’'une conduite pour évacuer les eaux de pluie vers ce réseau existant de diamétre 500 mm sur
environ 20 ml.

De plus, il sera mis en place des canalisations afin de collecter les eaux du parking situées a I'Est
du futur batiment de remisage. Cela nécessitera la pose de 140 ml de conduites de diameétre 400
mm et des avaloirs : Mesure R2-2-q
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Recommandations proposées
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Figure 6 : Mesures a mettre en place au niveau du projet « SCORPION » pour la gestion des eaux
pluviales (Sources : Rapport Hydratech — Janvier 2020)

Le site continuera a suivre les obligations définies dans le protocole de maintenance IOTA
précisant des dispositions d’entretiens et de mesures de rejets sur les eaux pluviales et sédiments
sur les ouvrages d’eaux pluviales. Toutes les preuves de ces entretiens sont tenues a la
disposition des inspections si nécessaires (par ex : BSDD de curage, bon d’intervention...).

Pour le point eaux usées, au regard des demandes formulées pour les installations du programme
« SCORPION » les réseaux d’assainissement permettent d’évacuer les eaux. Aucuns travaux ne
sont a prévoir.

Pour l'alimentation en eau potable, le réseau actuel permet de subvenir aux besoins des différents
batiments.

Pour les eaux incendie, Afin de raccorder les batiments projetés au réseau incendie et compte
tenu du nombre de poteaux incendie nécessaire a leur couverture, il est préconisé la mise en
place d’une canalisation de 400 ml en PVC de diamétre extérieur 110 mm, avec 3 poteaux
incendie, comme dessiné sur la figure précédente. Il sera nécessaire également de prolonger le
réseau incendie allant au batiment 58 afin de mettre en place un second poteau incendie pour
protéger cette zone.

Des simulations de demande incendie sont réalisés sur ces nouveaux poteaux. Les résultats de la
modélisation sont présentés ci-dessous :

Pression avec une

Identifiant du poteau Pression statique demande de 60 mat Désbit & 1 bar

incendie dans le modéle (zans demande)

pendant 2 heures
Pl _New1 4.9 bars 4.1 bars 140 m3/h
Pl _New?2 5.2 bars 4.3 bars 140 m3th
Pl _New3 5.2 bars 4.4 bars 150 m3fh

Figure 7 : Défense incendie aux nouveaux poteaux projetés (Sources : Rapport Hydratech — Janvier
2020)
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Cependant, la simulation d’'une demande incendie sur les 3 poteaux incendie en simultané
montrent que les pressions s’effondrent en dessous de 1 bar. Avec 2 poteaux incendie en
simultané, elles restent de l'ordre de 2 bars et sont donc suffisantes pour assurer la défense
incendie.

Par conséquent, la mise en place d'une bache & incendie de 120 m® est nécessaire. Il est
préconisé de linstaller entre les batiments 010, 055 et le nouveau batiment de remisage, afin
gu’elle permette de sécuriser tous ces batiments, qui nécessitent 3 poteaux incendie.

Au regard de la quantité d’eau a retenir en application de la régle D9A, la quantité d’eau a retenir
équivalente a 926 m® sera possible via le bassin de rétention dont la capacité est de 1 790 m*. Ce
bassin, tout comme I'ensemble des bassins de rétention des eaux pluviales présents sur le site,
est équipé d’'une vanne d’obstruction en sortie de bassin fermable en situation accidentelle telle
gu’un incendie ou un déversement de produits chimiques afin de permettre de protéger le Pian.
(Mesure : R2-2-q : Gestion des eaux incendie).

Pour les eaux souterraines, il n’est pas prévu de recommandations complémentaires.

3.4 Risques naturels

Cette partie vient en complément de Ila partie § 8.5 du dossier de demande d’autorisation
environnementale.

Le PPRI impose donc des restrictions concernant la construction de nouveaux batiments en zone
bleue :

Les batiments seront implantés sur vide sanitaire

Les matériels électriques seront implantés 20 cm au-dessus de la cbdte de référence, pour
I'atelier NTI 1, la cote de référence est située a 127,0 m NGF

Les réseaux d'eaux pluviales et assainissement seront équipés de clapet anti-retour :
Mesure R2-2-q.

Ces recommandations seront prises en compte sur la conception du batiment. Mesures E1-1-d

Concernant les mesures associées aux cuves enterrées d’ingrédients usagés elles sont les
suivantes :

Cuves double enveloppe Mesure R2-2-q.

Raccordements avec joint souple dans les réservations d’entrée/sortie

Nappe située largement en dessous du niveau des cuves

Alarme de niveau haut paramétrable (2 seuils) pour chaque compartiment avec report
lumineux installé sur le mur de la station d’entretien. Mesure R2-2-q.

Réalisation d’'une étude préalable permettant de justifier 'ancrage de la cuve face a une
montée de nappe. Un sanglage de la cuve a une dalle sous-jacente en béton armé est
prévu.

Pour le risque mouvements de terrain, des études géotechniques préalables au chantier seront
réalisées sur la zone couverte par le présent projet.

Pour les risques sismiques, industriels et « transports des marchandises dangereuses » il n'est
pas prévu de mesures particuliéres par rapport a ce point.
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Pour le risque foudre, en y ajoutant la demande de protéger par parafoudres les équipements
stratégiques et vulnérable du site, et notamment de ses nouveaux équipements, le besoin de
protection pris en compte est le suivant :

Installer un parafoudre de séparation électrique entre la soute a munitions et le reste du
batiment B10 multi techniques qui I'accueille,

Placer un parafoudre de niveau IV sur I'alimentation du B13 Gymnase et protéger sa
centrale de détection incendie,

Protéger par parafoudre la salle informatique et de communication du Poste de
Commandement,

Protéger par parafoudre I'autocommutateur du Quatrtier,

Protéger par parafoudre les équipements techniques des batiments B78 (NTI1), B10 (Multi
techniques), B55 (FELIN) et B80 (Remisage).

Le site mettra donc en ceuvre ces différentes dispositions.

Le site réalisera le contréle annuel de ces installations notamment dans le cadre des contréles
périodiques électriques.

3.5 Patrimoine culturel, archéologique, sites et paysages

Cette partie vient en complément du § 8.6 du dossier de demande d’autorisation
environnementale.

Le projet n'est pas situé dans des zones de protections associées aux monuments historiques,
sites archéologiques et différents zonages patrimoine, paysager ou encore secteur a protéger
identifiés sur la commune de Brive la Gaillarde (cf § 7.7 et suivants). En conséquence, le projet
n‘aura pas d’'impact sur le patrimoine culturel et archéologique et il n’est donc pas nécessaire de
réaliser des mesures complémentaires.

Cette partie vient en complément du § 8.7.2 du dossier de demande d’autorisation
environnementale.

3.5.2.1 Phase Travaux

Au regard du paysage, il est prévu pendant le chantier l'installation de 2 grues pendant la
construction des batiments NTI1 et du remisage d’'une hauteur maximum de 20 m. Ces derniers
sont prévus dans le planning prévisionnel de travaux sur une période de 11 mois. L'impact
paysager associé a la présence de ces grues sera donc limité dans le temps. En outre, de par sa
localisation avec des entreprises a proximité immédiate et la présence d’'un coteau outre-pian,
l'impact visuel de ces grues sera limité pour les tiers pendant la période de chantier (Mesure E2-2-
b).
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3.5.2.2 Phase Exploitation

Le site assure par ailleurs un entretien extérieur sur les locaux et espaces verts et maintiendra ces
entretiens sur les nouveaux batiments prévus dans le cadre du projet.

3.6 Environnement humain

3.6.1 Impact du projet sur ’environnement humain

Cette partie vient en complément du § 8.8.1 du dossier de demande d’autorisation
environnementale.

3.6.1.1 Phase travaux

Pendant la phase travaux, il est prévu que le chantier fonctionne du lundi au vendredi de 8 h a 18
h maximum (Mesure E4-1-b). D’autre part, il est prévu pendant le chantier une rotation maximale
équivalente a 5 camions par jour correspondant a des toupies béton et/ou des camions benne
pour les enrobés.

En complément, comme vu dans le § 3.1.2 du DAE et repréciser ci-dessus, les principales
occupations a proximité immédiate du site sont des batiments a caractére industriel, commercial
ou agricole comme suit :

Serviced admisnaratifa
Lizu de rwlte

Pratiqpes sparthe

Bldiment & caracténe indeiriel,

Figure 8 : lllustration des principales occupations économiques et d’habitats sur le secteur d’étude —
Echelle 1/10 000°™ (Sources : Géoportail)

Comme vu dans le DAE, le site est situé a 500 m des premiers ERP.

Pendant le chantier, I'entrée des camions se fera non pas par I'entrée principale située rue
Bernard Courtois mais par un second portail par I'impasse Lecornu :
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(Sources : Géoportail)

Enfin, aucun réseau de transport et réseaux d’énergie n’est situé sur I'emprise du projet.

3.6.2 Mesures visant a éviter / réduire / compenser I'impact du projet sur
I’environnement humain

Cette partie vient en complément du § 8.8.2 du dossier de demande d’autorisation
environnementale.

3.6.2.1 Phase travaux

L’accés par l'impasse Lecornu ne présente pas d’habitations a proximité et permettra ainsi de
limiter les nuisances pendant cette période sur I'environnement humain (Mesure R1-1-a).

En sus, une limitation de vitesse des véhicules sera a respecter pour réduire les nuisances
sonores et les envols de poussiéres (Mesure R2-1-a).

Si nécessaire, un nettoyage des roues des véhicules de chantier sera réalisé afin de limiter les
salissures sur les voiries a proximité des habitations (Mesure R2-1-j) et I'implantation et le
développement d’especes exotiques envahissantes (Mesure R2-1-f).

Sur les réseaux enterrés, ces derniers n’étant pas présents sur la zone du projet, il n’'y a pas de
mesures complémentaires a initier.

Le chantier est soumis au décret 94-1159 du 26 décembre 1994 relatif a l'intégration de la sécurité
et a l'organisation de la coordination en matiére de sécurité et de protection de la santé lors des
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opérations de batiment ou de génie civil et modifiant le code du travail qui assure le suivi sécurité
sur le chantier et assure le bon fonctionnement de ce dernier. |l sera chargé notamment de faire
appliquer les présentes dispositions définies dans la présente partie.

3.6.2.2 Phase Exploitation

Le projet SCORPION venant se substituer aux VAB, il n’y aura pas d’augmentation de trafics pour
I'environnement humain.

D’autre part, comme vu dans le DAE (§ 7.11), les mesures de bruit réalisées au droit du site n’ont
pas mis en exergue de points non conformes. Les VBMR auront une pression acoustique
identiques aux engins actuels, en conséquence les mesures réalisées dans le cadre du DAE sont
représentatives des niveaux de bruits attendus dans le cadre du projet. D’autres mesures
associées aux nuisances sonores sont traitées dans le présent mémoire technique.

Enfin, une mesure de bruit sera menée dans I'année suivant la mise en exploitation afin de
confirmer la conformité du site. Dans le cas inverse, le site étudiera une solution afin de maitriser
son impact sonore sur I'environnement humain.

Ces mesures permettent donc de maitriser les impacts du projet sur I'environnement humain.
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3.7 Nuisances lumineuses

Cette partie vient en complément du § 8.9.1 du dossier de demande d’autorisation
environnementale.

3.7.1.1 Phase travaux

Pendant la phase travaux, il est prévu que le chantier fonctionne du lundi au vendredi de 8 h & 18
h maximum. D’autre part, il est prévu pendant le chantier une rotation maximale équivalente a 5
camions par jour correspondant a des toupies béton et/ou des camions benne pour les enrobés
sur ces mémes heures de fonctionnement.

Le chantier est situé a proximité immédiate du Pian dont I'étude faune-flore a mis en exergue des
especes a protéger.

3.7.1.2 Phase Exploitation

Comme vu dans le DAE, il est prévu des éclairages supplémentaires au niveau des angles et des
portails pour les batiments NTI1, station de lavage et futur batiment de remisage. Ces éclairages
seront orientés vers les zones de circulation qui sont aujourd’hui déja des zones éclairées.

Cette partie vient en complément du § 8.9.2 du dossier de demande d’autorisation
environnementale.

3.7.2.1 Phase travaux

Il n'est pas prévu d’activité sur le chantier en dehors des heures définies précédemment. Ces
horaires n’étant pas nocturnes et les éclairages seront éteins en dehors de cette période, les
nuisances lumineuses seront limitées notamment sur le Pian. L’accés au site pour les camions de
chantier sera également limité aux horaires définis ci-dessus ce qui limitera ainsi les nuisances
lumineuses qui pourraient venir des éclairages de ces camions.

S’il est nécessaire de disposer d’éclairages, notamment sur la période hivernale, ces derniers
seront orientés vers le site et une attention particuliére sera mise en ceuvre pour que ces derniers
ne soient pas orientés vers le Pian (Mesure R2-1-j).

Le chantier est soumis au décret 94-1159 du 26 décembre 1994 relatif a l'intégration de la sécurité
et a l'organisation de la coordination en matiére de sécurité et de protection de la santé lors des
opérations de batiment ou de génie civil et modifiant le code du travail qui assure le suivi sécurité
sur le chantier et assure le bon fonctionnement de ce dernier. Il sera chargé notamment de faire
appliquer les dispositions définies dans la présente partie.
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3.7.2.2 Phase Exploitation

SCORPION venant se substituer aux VAB, il n'y aura pas d'effets cumulés au regard des
nuisances lumineuses associées aux véhicules.

Les éclairages cités pendant la phase exploitation seront orientés vers le site et une attention
particuliere sera mise en ceuvre pour que ces derniers ne soient pas orientés vers le Pian afin de
limiter I'impact du site sur les espéces faune/flore présentes a proximité du Pian.

L’entretien des engins se fera uniquement dans I'enceinte des batiments (NTI1 et station
d’entretien). Les seules manceuvres de véhicules réalisées auront pour but de les stationner ou les
déplacer vers les lieux de maintenance. Les essais/entrainements des militaires sur les engins se
feront dans le batiment remisage en lien avec le futur batiment simulation ce qui évitera toute
circulation et nuisances lumineuses associées a ces véhicules.

Le site réalise un entretien et un suivi sur les éclairages présents a la fois sur les véhicules et sur
les batiments. Ce suivi sera maintenu avec le projet SCORPION (Ensemble des Mesure R2-1-j).

3.8 Qualité de l’air

Cette partie vient en complément du § 8.10.1 du dossier de demande d’autorisation
environnementale.

3.8.1.1 Phase travaux

Les principales nuisances associées a la phase chantier sur 'air sont liées a la circulation des
véhicules de chantier.

Il est prévu pendant le chantier une rotation maximale équivalente a 5 camions par jour
correspondant a des toupies béton et/ou des camions benne pour les enrobés.

3.8.1.2 Phase Exploitation

La seule source de rejets atmosphériques associée au projet est la mise en place des VBMR.
Cependant, ces derniers viennent en remplacement des VAB. D’autre part, I'ajout des VBMR est
limité a 35 véhicules sur le 126°™° Rl de Brive la Gaillarde.

En regardant le polluant dont la source principale est le transport routier, il s’avere qu’il s’agit du
NO et ce dernier est a ce jour conforme au regard des normes de qualité.

Etant donné que ces nouveaux vehicules viennent en remplacement d’autres véhicules et que le
parameétre contrélé associé aux transports est a ce jour conforme, I'impact du projet sur les rejets
atmosphériques est donc restreint.
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Cette partie vient en complément du § 8.10.2 du dossier de demande d’autorisation
environnementale.

3.8.2.1 Phase travaux

L’accés par 'impasse Lecornu ne présente pas d’habitations a proximité et permettra ainsi de
limiter les nuisances pendant cette période au regard des tiers par rapport aux véhicules (Mesure
E2-2-b).

En sus, une limitation de vitesse des véhicules sera a respecter pour réduire les envols de
poussieéres (Mesure R2-1-a).

Si nécessaire, un nettoyage des roues des véhicules de chantier sera réalisé afin de limiter les
salissures sur les voiries a proximité des habitations (Mesure R2-1-j).

Le chantier est soumis au décret 94-1159 du 26 décembre 1994 relatif a l'intégration de la sécurité
et a l'organisation de la coordination en matiere de sécurité et de protection de la santé lors des
opérations de batiment ou de génie civil et modifiant le code du travail qui assure le suivi sécurité
sur le chantier et assure le bon fonctionnement de ce dernier. Il sera chargé notamment de faire
appliquer les présentes dispositions définies dans la présente partie.

3.8.2.2 Phase Exploitation

Comme vu dans le DAE (§ 8.10), les impacts du projet sur les rejets atmosphériques sont
restreints, cependant, les mesures suivantes permettent de limiter les potentiels impacts du projet
SCORPION sur ce point :

L’entretien des engins se fera uniquement dans I'enceinte des batiments (NTI1 et station
d’entretien) (Mesure R2-2b). Les seules manceuvres de véhicules réalisées auront pour but de les
stationner ou les déplacer vers les lieux de maintenance. Les essais/entrainements des militaires
sur les engins se feront dans le batiment remisage en lien avec le futur batiment simulation ce qui
évitera toute circulation et rejets dans l'air associées a ces véhicules.

3.9 Environnement sonore

Cette partie vient en complément du § 8.11.2 du dossier de demande d’autorisation
environnementale.

3.9.1.1 Phase travaux

Les principales nuisances associées a la phase chantier sur le bruit sont associées a la circulation
des véhicules de chantier.

Pendant la phase travaux, il est prévu que le chantier fonctionne du lundi au vendredi de 8 h a 18
h maximum. Il est prévu durant le chantier une rotation maximale équivalente a 5 camions par jour
correspondant a des toupies béton et/ou des camions benne pour les enrobés.
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3.9.1.2 Phase Exploitation

En fonctionnement normal, une mesure de bruit a été réalisée en mai 2019, cette derniére n’a pas
mis en évidence de points non conformes que ce soit en limite de site ou en ZER (cf § 8.11.2.2 et
suivants du DAE).

Les VBMR auront une pression acoustique identiques aux engins actuels, en conséquence les
mesures réalisées dans le cadre du DAE sont représentatives des niveaux bruits attendus dans le
cadre du projet.

Cette partie vient en complément du § 8.11.3 du dossier de demande d’autorisation
environnementale.

3.9.2.1 Phase travaux

L’accés par l'impasse Lecornu ne présente pas d’habitations a proximité et permettra ainsi de
limiter les nuisances sonores associées au passage des véhicules pendant cette période sur
I'environnement humain.

En sus, une limitation de vitesse des véhicules sera a respecter pour réduire les nuisances
sonores et les envols de poussiéres.

Il nest pas prévu d’activité sur le chantier en dehors des heures définies précédemment. Ces
horaires n’étant pas nocturnes, le chantier limitera ainsi les nuisances sonores sur les tiers.

Le chantier est soumis au décret 94-1159 du 26 décembre 1994 relatif a l'intégration de la sécurité
et a l'organisation de la coordination en matiére de sécurité et de protection de la santé lors des
opérations de batiment ou de génie civil et modifiant le code du travail qui assure le suivi sécurité
sur le chantier et assure le bon fonctionnement de ce dernier. Il sera chargé notamment de faire
appliquer les présentes dispositions définies dans la présente partie.

3.9.2.2 Phase Exploitation

L’entretien des engins se fera uniquement dans I'enceinte des batiments (NTI1 et station
d’entretien). Les seules manceuvres de véhicules réalisées auront pour but de les stationner ou les
déplacer vers les lieux de maintenance. Les essais/entrainements des militaires sur les engins se
feront dans le batiment remisage en lien avec le futur batiment simulation ce qui évitera toute
circulation et nuisances sonores associées a ces véhicules contrairement aux essais réalisés
actuellement sur les VAB en extérieur. L’'impact du projet sera donc positif sur ce point.

Les nouveaux béatiments seront réalisés selon la réglementation en vigueur sur le bruit
contrairement aux anciens batiments datant des années 1970 et ne tenant pas compte de ce point.
L’'impact du projet sera donc positif sur ce point.

Enfin, une mesure de bruit sera menée dans I'année suivant la mise en exploitation afin de
confirmer la conformité du site. Dans le cas inverse, le site étudiera une solution afin de maitriser
son impact sonore sur I'environnement humain.
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3.10 Gestion des déchets

Cette partie vient en complément du § 8.12.1 du dossier de demande d’autorisation
environnementale.

3.10.1.1 Phase travaux

Pendant les travaux, il est prévu la production de déchets associés a la démolition du batiment
NTI1 qui sont estimés & 2 750 m® de gravats (béton et métal). D’autres déchets équivalent & ceux
présents actuellement sur le site (bois de palettes, déchets mélangés, cartons...) seront également
générés.

3.10.1.2 Phase Exploitation

A ce jour, le site dispose d’une aire de regroupement de déchets dont la quantité est limitée aux
activités d’entretien des véhicules (huiles, chiffons souillés...). Le site fait déja appel a un
prestataire pour la reprise de ses déchets disposant des autorisations de transport et de traitement
associés.

Le nouveau projet engendrera des déchets qui resteront associés aux activités d’entretien des
véhicules.

Lors des opérations de curage des ouvrages d’eaux pluviales, ces derniers générent des déchets
dangereux.

Cette partie vient en complément du § 8.12.2 du dossier de demande d’autorisation
environnementale.

3.10.2.1 Phase travaux

Les déchets seront évacués vers les filieres appropriées dans le respect de la réglementation. Des
bennes de tris seront installées au droit de la base vie. Tout déchet dangereux géneéré par le site,
type déchets souillés, seront également traités par les sociétés mandatées pour les travaux et les
BSDD associés conservés (Mesure E3-1-a).

Le chantier est soumis au décret 94-1159 du 26 décembre 1994 relatif a I'intégration de la sécurité
et a l'organisation de la coordination en matiere de sécurité et de protection de la santé lors des
opérations de batiment ou de génie civil et modifiant le code du travail qui assure le suivi sécurité
sur le chantier et assure le bon fonctionnement de ce dernier. Il sera chargé notamment de faire
appliquer les présentes dispositions définies dans la présente partie.

3.10.2.2 Phase Exploitation

L’aire de regroupement des déchets actuelle pourra recevoir les déchets associés au projet. Ces
derniers seront donc sous abri et il n’est prévu de travaux complémentaires sur cette zone qui est
en capacité de les recevoir (Mesure E3-1-a).
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Dans le cadre des déchets générés par le suivi du protocole de maintenance IOTA applicable sur
le site, ces derniers sont suivis via des BSDD (bordereau de suivi des déchets dangereux)
conservés par I'exploitant et disponible auprés de l'inspection si nécessaire. Cette mesure sera
maintenue avec le projet (Mesure E3-1-a).

3.11 Risque inondation

Cette partie vient en complément du § 7.6.1 du dossier de demande d’autorisation
environnementale.

3.11.1.1 Plan de prévention des risques naturels inondations

Figure 10 : Zonage réglementaire des PPR Inondation sur I’emprise du site (Source : corréze.gouv.fr)

3.11.1.2 Risque Basses Eaux

La station hydrographique la plus proche est recensée sur la Corréze a savoir la station P3922520
localisée a Brive la Gaillarde. Cette derniére est située a 1,7 km au Nord-Ouest du site.

Les basses eaux associées a la station sont reprises ci-dessous :
Tableau 2 : Basses Eaux (Source : HYDRO)

Fréquence Débit (m3/s) Intervalle deoconflance a
95%
Biennale 2,540 [2,230 ; 2,900]
Quinquennale 1,540 [1,310; 1,780]
Décennale 1,190 [0,977 ; 1,390]
Vicennale 0,962 [0,769 ; 1,150]
Cinquantennale 0,752 [0,580 ; 0,920]
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Le dernier événement survenu en basses eaux a eu lieu du 19 eu 21 septembre 2019 avec un
débit a 0,752 m®/s correspondant a une fréquence de 0,8.

Le site est situé a proximité de ce cours d’eau, le risque ne peut donc étre écarté.

3.11.1.3 Risque Crues
Les crues associées a la station sont reprises ci-dessous :
Tableau 3 : Crues (Source : HYDRO)

Fréquence Débit (msls) Intervalle c;(; o;:onfiance a
0
Biennale 198 [185; 213]
Quinquennale 283 [263 ; 312]
Décennale 339 [313; 379]
Vicennale 394 [360 ; 443]
Cinquantennale 464 [421 ; 527]

Le dernier événement survenu en crues a eu lieu le 6 juillet 2001 avec un débit & 480 m?/s.

Le site est situé a proximité de ce cours d’eau, le risque ne peut donc étre écarté.

3.11.1.4 Impact du projet associé a une inondation

Cette partie vient en complément du § 8.5.1 du dossier de demande d’autorisation
environnementale.

La station d’entretien actuelle (batiment 0011) se situe hors de la zone du PPRI cependant des
cuves de récupération des ingrédients usagés seront enterrées a proximité du batiment, ce qui en
cas de remontée de nappe ou d’inondation pourrait générer un déversement de polluants dans
'environnement.

3.11.1.5 Mesures associées a un risque d’inondation

Cette partie vient en complément du § 8.5.5 du dossier de demande d’autorisation
environnementale.

Les mesures prévues par rapport aux cuves enterrées d’ingrédients usagés sont :

Cuves double enveloppe Mesure R2-2-q.

Raccordements avec joint souple dans les réservations d’entrée/sortie

Nappe située largement en dessous du niveau des cuves

Alarme de niveau haut paramétrable (2 seuils) pour chaque compartiment avec report
lumineux installé sur le mur de la station d’entretien.

Réalisation d’'une étude préalable permettant de justifier 'ancrage de la cuve face a une
montée de nappe. Un sanglage de la cuve a une dalle sous-jacente en béton armé est
prévu. Mesure R2-2-q.
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3.12 Risque mouvement de terrain

3.12.1 Etat initial
Cette partie est ajoutée dans le § 7.6.2 de I’étude d’impact

[N

Aléa retrait-gonflement des argiles

Figure 11 : Carte de I’aléa retrait-gonflement des argiles (Source : Géorisque — Echelle 1/25 000éme)

Le site est situé en zone d’aléa retrait-gonflement des argiles moyen.

3.12.2 Impact sur le risque mouvement de terrain
Cette partie est ajoutée dans le § 8.5.2 de I’étude d’impact

Comme vu précédemment au § 3.12.1, le site est situé en zone d’aléa moyen pour le retrait-
gonflement des argiles. En application de I'article 68 de la loi Elan, codifié aux articles L112-20 a
L112-25 du Code de la construction et de I'habitation, et complété par les décrets du 22 mai 2019,
ayant créés les articles R112-5 8 R112-10 du méme code, des études géotechniques préalables
au chantier doivent étre réalisées.

3.12.3 Mesures visant a éviter / réduire / compenser l'incidence du projet sur le
risque de mouvement de terrain

Cette partie est ajoutée dans le § 8.5.5 de I’étude d’impact

Pour le risque mouvements de terrain, des études géotechniques préalables au chantier seront
réalisées sur la zone couverte par le présent projet.
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3.13 Synthése de I’'analyse des incidences notables du projet
sur ’environnement et mesures ERC

Cette partie vient en complément du § 8.18 du dossier de demande d’autorisation
environnementale et au § 4.3.17 du réesumé non technique de I’étude d’impact.
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Tableau 4 : Synthése de I’analyse des incidences notables du projet sur I'environnement et mesures ERC

Batiments conformes a la RT2012.
Suivi des consommations des batiments et du site.
Mesures de sensibilisation auprés du personnel de la base.

Non contraignant : absence de
Météorologie / Climat phénoménes climatiques extrémes
récurrents

Création de nouveaux batiments.

Phase Travaux :

Topographie Non contraignant : terrain plat
Terres excavées
Paysage Non contraignant : intégré dans 'espace Mesure E3-1-c : absence de pollution.
urbanisé Phase Travaux : Apport en gasoil en zone dédiée et étanche Mesure R2-1-
Géologie Présence d’alluvions au droit du site Mise en place d’une tente en tant d'_
qu’atelier provisoire Conforme aux exigences du PLU
Réalisation de sondages au droit des Mesure E2-1-c.
travaux, absence de pollution en HCT,
BTEX et HAP Phase Exploitation :
. Utilisation des terrains au sein du site
Phase Exploitation : Construction de Mesure E2-2-e.

Non contraignant : aucun site BASIAS
Sol et sous-sol (Base des Anciens Sites Industriels et
Activités de Service)

nouveaux batiments et/ou Conf . du PLU
reconstructions a une profondeur oniorme aux exigences du

maximum des travées de 0,8 meta 0,2 Mesure E2-1-c.
m sur le restant des dalles. Mise sur rétention + travées en béton

Mesure R2-2-q.
Etude hydraulique
Mesure R2-2-q.

Phase Travaux :
Décantation des eaux potentiellement chargées en MES
Mesure R2-1-d
(Dans le cadre de la régularisation IOTA 2016)

Utilisation d’engins en bon état, réalisation de fossés en
cours de chantier, limitation des secteurs d’évolution des
engins au zones de déblais et déblais utilisés en remblais

Mesure R2-1-c

Bassin suffisamment dimensionné pour
des périodes de retour de 10 ans

Mise en ceuvre d’un protocole de
maintenance I0OTA :

- Annuel pour les séparateurs a
hydrocarbures, nettoyage des berges,

Etat chimique mauvais au niveau du
Pian, Etat écologique Bon a trés bon
état, Débit moyen mensuel maximum a

Eaux de surface / eaux 3 - o : P
oluviales 35m/s contrdle de la qualité des rejets eaux Phase Exploitation
pluviales, contréles des sédiments dans  Recyclage des eaux de lavage et récupération des eaux
Etude hydraulique réalisée dans le cadre le Pian. pluviales
du dossier - Tous les semestres : nettoyage des Présence de séparateurs a hydrocarbures
grilles des avaloirs Mesure R2-2-q
- TouslesSans: contro!e d e_:tanchelte Collecte vers le bassin existant des eaux de parking
des ouvrages de rétention
Mesure R2-2-q
Maintien du protocole de maintenance IOTA
(Dans le cadre de la régularisation IOTA 2016)
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Absence d’ouvrage de prélevement
d’eau public
Eaux souterraines In situ : uniguement des piézomeétres

Eaux souterraines en bon état quantitatif
et qualitatif

Eaux distribuées : respect des
conformités biologiques et physico-

Présence d’une buse sous la chaussée pour faciliter le
passage des eaux d’un cété a l'autre de la digue,
compensation des remblais associés a la voirie,

Mesure R2-1-i
Création d’une zone humide

Mesure C1-1-a,

Présence d’une rétention pour les eaux de pluie de la place
d’Armes,

Retour progressif des eaux vers le lit mineur.
Mesure R2-2-q

Restauration des berges
Mesure C2-2-a
Rejet eaux a débit constant ou inférieur a celui du Pian

Mesure R2-1-i

Présence d’un séparateur d’hydrocarbures en sortie du
bassin de rétention

Mesure R2-2-q

Pas d’'impacts Pas de mesures complémentaires

Phase Travaux :

Consommation maximale de 160 m° —
Eaux sanitaires

Pas d’apport dans le cadre des travaux
Potentielle présence de MES dans les

eaux de ruissellement Phase Travaux :
Remplissage des engins de chantier en Pas de mesures sur la consommation en eau
gazole

Phase Exploitation :

Eaux usées / Eaux chimiques Phase Exploitation : Réseaux existants en eaux usées et eau potable
otables C . e i ini ermettent d’évacuer les eaux sans travaux
P Pas de rejets industriels générés par le Consommation en eau minime avec le P e , 5
site projet Mise en place d’une bache a incendie de 120 m
Nouvelle station de lavage a relier au Quantité d’eau a retenir suffisante via le bassin existant
réseau existant avec vanne d’obstruction en sortie de bassin
Utilisation de I'eau en défense incendie Mesure : R2-2-q : Gestion des eaux incendie
Réseaux d’assainissement permettent
d’évacuer les eaux
Incendie : Insuffisance en nombre de
poteaux incendie et capacité de rétention
suffisante par rapport aux eaux incendie.
Orientations / Dispositions / Mesures du . Les réseaux existants (assainissement) ont la capacité de
) . X . Impacts sur les rejets en macropolluants . o .
Schéma de gestion des SDAGE (Schéma Directeur . recevoir la charge des nouveaux batiments du projet
A x . , et micropolluants. . . .
eaux d’Aménagement et de Gestion de I'Eau) i . SCORPION et les eaux pluviales seront récupérées dans
du bassin Adour Garonne 2016-2021 Impacts des aménagements et activités le réseau actuel existant.
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applicables sur les milieux aquatiques. La notion de retenues d’eau a été prise en compte dans le

Orientations / Dispositions / Mesures du Gérer, entretenir et restaurer les cours cadre de la mise en place du pont au-dessus du Pian.
SAGE (Schéma d’Aménagement et de d’eau, la continuité écologique et le La zone humide outre Pian identifiée par la DDT :
Gestion de I'Eau) du bassin versant littoral. Compensation réalisée avec création d’'une noue.
Vézeére applicables Préserver et restaurer les zones humides Prise en compte du PPRI notamment pour les zones

et la biodiversité liée a 'eau. inconstructibles

Réduire la vulnérabilité et les aléas
d’inondation.

ZICO (Zones Aucune ZICO (Zones Importantes pour
Importantes pour la la Conservation des Oiseaux) n’est
Conservation des répertoriée dans le périmétre d’'affichage
Oiseaux) de I'établissement.

Pas d’'impacts Pas de mesures complémentaires

Arrété de Protection de Biotope :
Présence a plus de 9 km du site

Arrété de protection de Géotope : Aucun
dans le département
Réserve Naturelle Nationale et
Régionale (RNN et RNR) : 1° réserve a
40 km
Parc national : 1*" parc a plus de 30 km

Réserve nationale de chasse et de
Faune sauvage : absence a proximité de
Brive la Gaillarde

Réserve biologique : Aucune dans le
département

Réserve de biosphére : Intégré dans la
réserve de biosphére du bassin de la
Dordogne
Zone humide protégée par la convention
de Ramsar : Aucune a proximité du site

Natura 2000 : A plus de 9 km

Recensement des ZNIEFF (Zone Naturelle d’Intéréts
especes protégées et Ecologique Faunistique et Floristique) : A
patrimoniales plus de 2,5 km

Trame Bleue : situé dans cette zone

Zones naturelles
d’intérét bénéficiant de
Protections

Pas d’'impacts Pas de mesures complémentaires

Pas d'impacts Pas de mesures complémentaires

Ripisylve du Pian : enjeu fort

Phase travaux :

Fourrés, ronciers et fougére aigle, prairie Phase travaux : Mesures d’évitement des zones a enjeu
Investiati | mésohygrophile enfric;h’ég, Petit bols - Impact brut modéré au regard de la Adaptation du planning des travaux (MR)
nvestigations sur les enjeu modéré e ;
habit tg la fl t . i ) . , proximité du Pian Limitation des emprises du chantier au nécessaire (MR)
abiats, latlore et la Haies plantées/alignements d’arbres, ] ) _
faune pelouses et plantations ornementales, Phase Exploitation - Mise en ceuvre delpratl_ques de charlulzr respectueuses de
friches herbacées, zones rudérales : - . environnement (MA)
enjeu faible Impact brut du dérangement négligeable  Ensemencement d’espéces prairiales locales pour limiter le

Batiments, espaces minéraux et développement des espéces invasives (MA)
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imperméabilités : Tres faible
Phase Exploitation :
Pas de mesures spécifiques

Risque inondation :
Vide sanitaire sous les batiments

Matériels électriques a 20 cm au-dessus de la cote de
référence

Mesures E1-1-d
Clapet anti-retour sur les réseaux d’eaux pluviales
Mesure R2-2-q
Cuves enterrées :

» Cuves double enveloppe

Risque inondation :
Batiments hors zone d’aléa et

d’interdiction stricte. Mesure R2-2-q.
Béatiment 009 situé dans la zone bleue » Raccordements avec joint souple dans les réservations
Risque inondation : Fort Présence de cuves enterrées a proximité . d’entrée/sortie _
) ) i du batiment » Nappe située largement en dessous du niveau des
Risque crue : non écarté cuves
Risque mouvement de terrain : Modéré » Alarme de niveau haut paramétrable (2 seuils) pour
. . . . . ’ , [ i . i i i A
Risques naturels Risque sismique : risque écarté Rl.sgt’le mouven,t d’e terrain ; chaque compartlmznt Iavec repczjr,t Ium|n_eux installé sur le
Situé en zone d’aléa moyen mur de la station d’entretien.

Risque industriel et TMD (Transport de
Marchandises Dangereuses) : risque
écarté
Risque foudre : non écarté

Mesure R2-2-q.
» Réalisation d’'une étude préalable permettant de
Risque sismiques, industriels et justifier 'ancrage de la cuve face a une montée de nappe.
TMD : Un sanglage de la cuve a une dalle sous-jacente en béton

Pas d’impact armé est prévu.

Risque foudre : Risque mouvent de terrain ;
Etude géotechnique préalable au chantier a réaliser

2 batiments a protéger

Risque sismiques, industriels et TMD :
Pas de mesures

Risque foudre :

Mise en place des protections notifiées dans I'étude
technique

Monuments : Pas de monuments a 500

m Site non implanté dans des zones

associées au patrimoine culturel et Pas de mesures complémentaires
archéologique

Patrimoine culturel et

. . Site archéologique : non situé dans une
archéologique

zone associée
Zone patrimoine : Hors zone
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Sites inscrits et classés : hors zone

Sit t P,
ltes et Paysages UNESCO : hors zone

Non contraignant : site d’étude intégré

Populations sur le secteur depuis des décennies
ERP (Etablissement Non contraignant : absence d’ERP pour
Recevant du Public) un public « sensible » a proximité

Bonne desserte routiére du secteur
Aérien : 1er aéroport a 14 km — pas
Voies de d’incidence
communications Réseau ferroviaire : Pas d’incidence sur

ce réseau
Fluvial : non concerné

Electricité : projet non situé dans cette
Réseaux énergie zone
Eau : projet non situé dans cette zone

Non contraignant : zone a pollution
Emissions lumineuses lumineuse correspondant a une
moyenne banlieue

Respect des valeurs limites et absence

Mesures de la qualité de de dépassements des objectifs de

Phase travaux :

Impact visuel des grues limité pendant la période de

Site non implanté dans des zones chantier

associées aux sites et paysages a Mesure E2-2-b
protéger
Phase Exploitation :
Entretien des locaux et espaces verts

Phase travaux :
Entrée via un accés dédié avec peu d’habitations
Mesure R1-1-a
Limitation de vitesse
Mesure R2-1-a

Nettoyage des roues si nécessaire pour éviter les
salissures sur voirie et implantation d’espéces
envahissantes
Phase Exploitation : Mesure R2-1-j et Mesure R2-1-f
Trés peu d'impacts en dehors du bruit
des nouveaux véhicules

Phase travaux :
Fonctionnement de journée
Entrée via un accés dédié

Chantier suivi sous décret 94-1159

Phase Exploitation :
Réalisation d’'une mesure de bruit pour confirmer la
conformité du site.

Phase travaux :
Absence d’éclairage en dehors des heures de chantier

Fonctionnement de journée Si présence d’éclairage, non orientés vers le Pian

Présence d'espéces a proximité via le Mesure R2-1j
Pian Chantier suivi sous décret 94-1159

Phase travaux :

Phase Exploitation : Phase Exploitation :
Présence d’éclairages aux angles et aux Les éclairages seront vers le site
portails du NTI1, station de lavage et Entretien des engins dans les batiments

batiment remisage Suivi et entretien des éclairages extérieurs et des véhicules

Mesure R2-1-j

Phase travaux :
Entrée via un acces dédié avec peu d’habitations
Mesure R1-1-a
Limitation de vitesse

Phase travaux :
Circulation des véhicules de chantier

I'air o . ) . . -1-
qualité de I'air au niveau de la ville Phase Exploitation : Mesure R2-1-a
. Nettoyage des roues si nécessaire pour éviter les
Source potentielle VBMR yag ! ire p
salissures sur voirie
Mesure R2-1-j
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Chantier suivi sous décret 94-1159

Phase Exploitation :
Entretien des engins dans les batiments
Mesure R2-2b

Phase travaux :
Entrée via un accés dédié avec peu d’habitations
Mesure R1-1-a

Limitation de vitesse
Phase travaux : Mesure R2-1-a

Présence des véhicules de chantier Pas d’activités en période nocturne

Mesure de bruit Conformité du site Chantier suivi sous décret 94-1159

Phase Exploitation :

Source potentielle VBMR Phase Exploitation :
Impact positif au regard des essais qui seront a présent
réalisés en interne dans les batiments

Réalisation d’'une mesure de bruit pour confirmer la
conformité du site

Plan régional
d’élimination des
déchets dangereux

Phase travaux :
Evacuation des déchets dans des filieres dédiées avec

. i A BSDD si nécessaire
Production de déchets gravats estimés a
2 750 m® et autres déchets déja présents Mesure E3-1-a
sur le site (palettes, déchets mélangés, Chantier suivi sous décret 94-1159
cartons...)

Respect des objectifs en lien avec

I'activité du site Phase travaux :

Plan départemental de Phase Exploitation :

révention et de gestion Respect des objectifs en lien avec I
P des déchets r?on ° |’activi{é du site Phase Exploitation : Aire dédiée en capacité suffisante au regard du projet
dangereux Déchets générés par I'activité d’entretien Mesure E3-1-a

des véhicules et des opérations de

; . Evacuation des déchets dans des filieres dédiées avec
curage des ouvrages d’eaux pluviales

BSDD si nécessaire
Mesure E3-1-a

Vibration Pas de contraintes particuliéres Pas d’impact Pas de mesures complémentaires

Olfactifs Pas de contraintes particuliéres

Pas d’'impact Pas de mesures complémentaires
Situés dans des zones AOP (Appellation
Origine et qualité des d’Origine Protégée), AOC (Appellation
produits d’Origine Contrélée) et IGP (Indication
Géographie Protégée)

Pas d’'impact Pas de mesures complémentaires
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Absence de source de rejets de substances toxiques.

Les seuls impacts associés aux rejets Vecteurs de transports adaptés aux effluents produits.
Santé humaine gazeux et particulaires sont associés au  Sensibilité trés faible de I'environnement local, notamment
trafic routier. de I'environnement humain.

Aspect eau : mesures déja précitées au regard du Pian

5 vulnérabilités en Limousin :

» La vulnérabilité de la ressource
en eau aux aléas d’augmentation de
température et de baisse des
précipitations ;

Batiments au norme RT 2012

Minimisation du nombre de batiments/zones de batiments

Sources d’énergies : ;
chauffées

> Lavulnérabilité des activités - Gaz pour le chauffage des batiments

Climat et vulnérabilité

agricoles ; L Application des derniéres réglementations applicables sur
aux (I:.harllgements S o - Gazole pour les vehicules les caractéristiques thermiques et performances
climatiques > Lavulnérabilité des activites - Electricité pour I'exploitation des énergétiques des batiments
sylvicoles ; batiments

Suivi des consommations énergétiques
»  Lavulnérabilité des populations Sensibilisation auprés des utilisateurs / énergies

aux aléas de chaleur extréme ;

> La vulnérabilité en matiére de
biodiversité
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3.14 Planning prévisionnel du chantier

Les phases travaux ont été insérées dans les impacts et mesures associés a chacune des
thématiques. Le § 8.15 « Impacts liés a la période de chantier » a ainsi été supprimé. Un §
6.11 « Période de travaux » a été ajouté afin de présenter la phase travaux et le planning
prévisionnel du chantier.

Le planning prévisionnel de chantier est présenté ci-dessous :
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3.15 Compléments a I’étude faune/flore dans le DAE : Parties
Etat initial

La présente partie a été ajoutée/complétée dans I’étude d’impact - § 7.5

Dans le cadre du projet SCORPION sur le 126°™ RI de Brive la Gaillarde, une étude d’inventaires
des Habitats et de la Faune et de la Flore locale a été réalisée par le bureau d’Etudes Théma
Environnement.

Afin d’appréhender le contexte biologique dans lequel s’inscrit le projet, quatre aires d’étude ont
été définies eu égard a I'analyse sommaire du site d’étude et de son positionnement géographique

L’aire d’étude éloignée : elle est délimitée par un espace tampon de 3 km autour de l'aire
d’étude immédiate du projet. Elle vise a connaitre le contexte dans lequel s’inscrit le site et
les sensibilités écologiques connues. C’est dans cette aire d’étude qu’ont été effectuées les
recherches bibliographiques sur les sites naturels sensibles ainsi que les espéces de faune
et flore patrimoniale.

L'aire _d’étude rapprochée : elle inclut le périmétre de la caserne qui ne sera pas
directement concerné par 'emprise du projet « Scorpion » ainsi que les parcelles en friches
situées sur la périphérie immédiate de la caserne. C’est dans cette aire d‘étude que seront
ciblés les impacts indirects potentiels du projet sur le cadre biologique. Les inventaires
menés dans cette aire d’étude ont visé 'ensemble des groupes faunistiques et floristiques.

L’aire d’étude immédiate : située au sein de I'emprise de la caserne, elle intégre les
espaces et batiments directement concernés par le projet « Scorpion ». C’est dans cette
aire d‘étude d’environ 6 ha que seront ciblés les impacts directs potentiels du projet sur le
cadre biologique. Les inventaires menés dans cette aire d’étude ont visé les milieux
naturels et semi-naturels en présence, la flore et 'ensemble des groupes faunistiques ;

La zone d’implantation potentielle : elle correspond au périmétre strict du projet. C’est dans
cette aire d'étude que sont réalisées les investigations pour la délimitation des zones
humides.

Ce volet Faune - Flore — Habitats du présent dossier a pour vocation de déterminer la sensibilité
écologique et biologique de laire d’étude basée sur le travail d’'inventaires naturalistes menés
spécifiquement dans le cadre du projet ainsi que sur les recherches bibliographiques.

Le rapport d’'inventaires est reporté dans sa version intégrale en annexe.

Annexe 5 : Inventaires Faune/Flore — Rapport Théma Environnement référencé A.19.010T — Octobre
2019

Une synthése des principaux éléments de ce rapport est proposée ci-aprés.

3.15.1.1 Déroulé de I'étude

La sensibilité et les potentialités écologiques et biologiques au sein de l'aire d’étude ont été
déterminées sur la base de quatre campagnes de terrains menée en quatre périodes (saisons)
distinctes de I'année 2019, conformément aux régles d’usage en la matiére.

Ces inventaires ont été réalisés :
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En période d’Hiver : 12 février

En période de Printemps : 23 et 24 avril

En période d’Eté : 17 et 18 juillet

En période d’Automne : 11 et 12 septembre
Inventaire des chiroptéres : 10 et 29 octobre

Ces inventaires se sont déroulés en une reconnaissance des principales caractéristiques
écologiques sur le site en intégrant la partie associée au projet SCORPION notamment par le biais
de l'identification des milieux présents sur place, ainsi qu'a une caractérisation de la diversité
biologique portant aussi bien sur la faune que la flore.

Les conditions météorologiques associées aux dates d’intervention sont reprises ci-dessous :

Date d'inventaires

et Condifions méiéomlogiques Coritges dblés
B i weriun Firis

12/02/2019 _::;JI{LT;J:;:‘CI: ant, couveriure nuageuse 100%, Tous grovpes founistiques

23/042019 Cowverture nuogevse 0%, vent foible, 185C Tous grovpes faunisiques

247042019 Couverture nuagevse 100%, vent faoible, 17°C Tous grovpes faunistiques
Cowverture nuogevse 0%, ven? foible, 27°C Tous grovpes founistiques
Cowrverture nuogeuse 0%, vent faible, 19°C Tous groupes founistiques
Couverture nuogewse 20%, vent foible, 27°C Tous grovpes founistiques
Cowverture nuogevse 30%, vent faible, 17°C Tous grovpes founistiques
Couverture nuogevse 25 %, vent faible, 15°C Chiroptares

29/10/2019 Couverture nuogeuse 75%, vent foible, 11°C Chiroptéres

Figure 13 : Conditions météorologiques associées aux interventions Faune Flore (Source : Rapport
Théma Environnement n°A.19.010T — Octobre 2019)

3.15.1.2 Milieux présents dans I’aire d’étude rapprochée
L’aire d’étude rapprochée est caractérisée par deux entités distinctes :

La partie aménagée de la caserne située en rive gauche du Pian : les espaces urbanisés,
anthropisés et artificialisés y dominent. Y sont notamment distingués les batiments, voiries,
espaces de parking de la caserne. Il est utile de noter 'aménagement récent d’'une partie
située au nord de l'aire d’étude (rive droite du Pian) ;

La partie des terrains situés a 'est de I'aire d’étude rapprochée (rive droite du Pian : cette
partie est dominée par des formations végétales a caractéere spontané ou sont distingués a
la fois des prairies mésohygrophiles en cours de fermeture (dynamique de colonisation par
les ligneux et les cortéges de friches) et les formations arbusives (fourrés d’épineux) et
arborés (petit bois et ripisylve accompagnant le cours du Pian).

Les milieux qui ont ainsi été observés sur l'aire d’étude rapprochée et également au droit du
secteur de projet (aire d’étude immédiate) Ces aires sont identifiées ci-dessous :

Tableau 5 : Habitats recensés dans I’aire d’étude rapprochée (Source : Rapport Théma
Environnement n°A.19.010T — Octobre 2019)
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Habitats recensés

Infitulé CORINE Biolopes

31811 - Fruficéss &

Infitulé& EUNIS Habitats

F3.11 - Fourrés médic-européens sur

Code
MNatura Surface dans
2000 I’AER
(EUR28)

fevillus caducifolies

Fourrés gruuﬁr::ussﬁmosa et Rubus sols ferfiles ! Favem?
Ronciers et massifs 31831 x 31.86 — Ronciers | F3.131 x E5.3 — Ronciers x Formations J 1732 m2
de fougére aigle x Landes & fougéres a Prendium aquilinum
E3.4 x 11 .53 — Prairies evtrophes et
Prairie 37 2 x 871 - Praine mésotrophes humides ou mouilleuses
mesohygrophile humide eutrophe x x Jachéres non inondées avec ! 12717 m?®
enfrichée Terrgins en friche communautés rudérales annuelles
ou vivaces
4431 % 41.2 — Forals de G211 =31 _Al‘— Bois_ des ruisseaux
Frénes ot d' Aulnes des et des sources a Fraxinus et Alnus x
Ripisylve du Pian B Boizements sur sols euvfrophes et ! 19 883 m?
ruisselets et des sources x . N 3
Chéngiescharmaics mésotrophes & Quercus, Fraxinus et
Carpinus betulus
Haies plantés / 84.1 - Alignements _ ,
Alignement d'arbres | d'arbores G3.1 - Alignements d'arbres / 745 m?
Pefit bois 84.3 - Pefit bois, bosquet | o2 Fefits bois enthropigues de ;| a4

Pelouses et
plantations
omementales

§5.12x85.14 - Pelouszes
de parcs x Forterre de
fleurs, avec arbres et
avec bosquets en parc

EZ.&4 x12.11 — Pelouses des parcs x
Farterres, tonnelles et maossifs
d'arbustes des jardine publics

! 37 457 m?

Batiments, espaces

anthropigques

rindral o1 541 - Villes JILT- Bdhmenﬁ résidentiels des villes / 199 B53 m?
. . s et das centre-villas
impermeabilisés

11.53 - Jachéres non incndées avec
Friches herbacées &7.1 — Terrains en friche communautés rudérales annuelles !

QU VivOoces 25 846 m?®
Lone rudérale 872 — Iones rudérales ES.] - Vegétations herbacees !

L’étude a permis de définir une occupation du sol dans l'aire d’étude rapprochée :

{27 Aire d'étude immédiate

H ] Aire d'étude rapprochée

Fourres
W (005311 Euns: Fa ) s
Ronciers et massifs de

fougéres aigles
(gg%eil 1x31.86/
EUMS  FI11xES.3)

Prr]?m’es mésophiles
mm enfrichées
(CCB:372x87.1
EUNIS : E34x E5.3)
Ripisyive du Pian
I (008 4431x412/
EUNIS : G1.211 x GLAT)
Haies plantées /
I Alignements d'arbres
(CCB: 84.1 | EUNIS : G5.1)
Haies et ronciers

Petits bois
Lo (CCB:84.3/ EUMS : 6G52)

Pelouses

W (0c5 55 12/ UM - E264)
Pelouses et alignements
d arbres

- (CCB:85.12x84.1/
EUNIS : E264xGS5.1)

Pelouses et plantations
y Ome
“ (CCB:85.12x8514/
EUMS : E264x12.11)
Pelouses enfrichées
(CCB:85.12x87.1
EUNS : E264x11.53)

Plantations omementales
(CCB: 8514 /EUNIS : 2.11)

N

"'T‘ 9 n puf WOn

Batiments, espaces minéral |
et imperméabilisés

(CCB: 86.1/EUNIS: J1.1)
Friches herbacées

(CCB: 81.1/EUMS: 11.53)
Friches herbacées et

20088 rudérales
(CCB.87.1x87.2/

EUMS : 11.53x ES.1)

Zones rudérales
(CCB: 872/ EUMIS  ES.1)

Fond pholographiqus * Dropholo

Figure 14 : Occupation du sol dans I’aire d’étude rapprochée (Source : Rapport Théma
Environnement n°A.19.010T — Octobre 2019)
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Les conclusions associées a chacune des formations identifiées sont :

Formations ligneuses arbustives spontanées :
Fourrés
» Code CORINE Biotopes : 31.811 - Fruticées a Prunus spinosa et Rubus fruticosus
» Code EUNIS habitats : F3.11 - Fourrés médio-européens sur sols fertiles
Ronciers et massifs de Fougere aigle
» Code CORINE Biotopes : 31.831 x 31.86 - Ronciers x Landes a fougeres
» Code EUNIS habitats : F3.131 x E5.3 — Ronciers x Formations a Pteridium aquilinum

« Ces formations ligneuses basses, principalement réparties sur la rive droite du Pian constituent
des habitats accueillant une diversité floristique relativement faible. Leur dynamique d’expansion
sur les milieux adjacents tend a réduire la richesse de ces derniers par une banalisation du cortége
causé par le recouvrement des espéces caractéristiques (ronce, fougere aigle et épine noire). Ces
milieux n’abritent pas de flore patrimoniale a I'exception de I'Oenanthe a feuilles de Silalis (plutdt
inféodée aux prairies humides gagnées par ces formations ligneuses).

Les ronciers, massifs de fougére aigle et les fourrés en cours de développement présentent donc
au sein de l'aire d’étude rapprochée un faible intérét patrimonial. » (§ 2.5.2.2.1 de I'étude faune-
flore Théma Environnement n°A.19.010T — octobre 2019)

Formations ligneuses arbustives plantées :

Plantations arbustives

®» Code CORINE Biotopes : 85.14 - Parterre de fleurs, avec arbres et avec bosquets en
parc

®» Code EUNIS habitats : 12.11 - Parterres, tonnelles et massifs d’arbustes des jardins publics

« Ces plantations arbustives présentent généralement une floraison étalée sur I'ensemble de
I'année offrant un intérét pour les insectes butineurs.

En revanche, I'entretien régulier et l'origine anthropique du cortége floristique de ces formations
ligneuses basses conduisent a définir un intérét écologique tres faible de cet habitat et sans enjeu
patrimonial. » (§ 2.5.2.2.2 de I'étude faune-flore Théma Environnement n°A.19.010T — octobre
2019)

Formations arborées spontanées :

Petits bois

®» Code CORINE Biotopes : 84.3 - Petit bois, bosquet

» Code EUNIS habitats : G5.2 — Petits bois anthropiques de feuillus caducifoliés

Ripisylve du Pian

®» Code CORINE Biotopes : 44.31 x 41.2 - Foréts de Frénes et d’Aulnes des ruisselets et des
sources x Chénaies-Charmaies

» Code EUNIS habitats : G1.211 x G1.A1 - Bois des ruisseaux et des sources a Fraxinus et
Alnus x Boisements sur sols eutrophes et mésotrophes a Quercus, Fraxinus et Carpinus
betulus

« Cet habitat accueille une diversité floristique relativement élevée, avec une composition variée
(plantes herbacée, arbustive, arborée, lianes, fougeres...) et une espéce patrimoniale (Laiche des
rives).

Méme si le milieu abrite des espéces végétales invasives, celles-ci ne remettent pas en cause
I'équilibre écologique de la formation végétale.

La strate arborée comporte des arbres de haut jet revétant un intérét écopaysager certain : ils
soulignent le cours du Pian, constituent un support de déplacement des espéces au niveau local
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(corridor écologique) en assurant une continuité écologique certaine au sein de l'espace péri-
urbain et urbain et forment des habitats de reproduction, des zones refuge pour la faune.

Pour ces raisons, I'habitat présente de ce fait un intérét patrimonial modéré a I'échelle de l'aire
d’étude rapprochée. » (§ 2.5.2.2.3 de I'étude faune-flore Théma Environnement n°A.19.010T —
octobre 2019)

Formations arborées plantées :

Haies plantées / Alignement d'arbres
®» Code CORINE Biotopes : 84.1 - Alignement d’arbres
» Code EUNIS habitats : G5.1 — Alignements d’arbres

« Le caractére anthopique de I'habitat et la composition floristique tres réduite au sein de cette
formation végétale conduisent a définir un intérét trés faible pour cet habitat. [...]. L'intérét des
haies plantées et des alignements d’arbres est faible au sein de l'aire d’étude rapprochée. »

Milieux herbacés :

Les pelouses de parc

®» Code CORINE Biotopes: 85.12 — Pelouses de parc x 85.14 - Parterre de fleurs, avec
arbres et avec bosquets en parc

®» Code EUNIS habitats : E2.64 — Pelouses des parcs x 12.11 - Parterres, tonnelles et massifs
d’arbustes des jardins publics

ET

®» Code CORINE Biotopes : 85.12 x 87.1 - Pelouses de parc x 87.1 - Terrains en friche

» Code EUNIS habitats : E2.64 — Pelouses des parcs x 11.53 - Jacheres non inondées avec
communautés rudérales annuelles ou vivaces

Prairie mésohygrophile enfrichée

®» Code CORINE Biotopes : 37.2 x 87.1 - Prairie humide eutrophe x Terrains en friche
®» Code EUNIS habitats : E3.4 - Prairies eutrophes et mésotrophes humides ou movilleuses
x 11.53 - Jachéres non inondées avec communavutés rudérales annuelles ou vivaces

« Cet habitat accueille une diversité floristique relativement importante et abrite un nombre
d’espéces caractéristiques des zones humides significatif (17 taxons différents), dont une espece
patrimoniale, I'Oenanthe a feuilles de Silalis, classé « Vu » sur la liste rouge régionale de la flore
vasculaire (Limousin).

Malgré une dynamique d’enfrichement constatée, la prairie mésohygrophile présente de ce fait un
intérét patrimonial modéré. » (§ 2.5.2.2.5 de [étude faune-flore Théma Environnement
n°A.19.010T — octobre 2019)

Friches herbacées et zones rudérales

» Code CORINE Biotopes : 87.1 - Terrains en friche x 87.2 — Zones rudérales
®» Code EUNIS habitats : 11.53 - Jachéres non inondées avec communavutés rudérales
annuelles ou vivaces x E5.1 — Végétations herbacées anthropiques

« Cet habitat, commun dans le département, accueille une diversité floristique relativement
importante (plus de 100 taxons différents), dont deux classé « quasi menacé » en Limousin.
Malrgé cela, leur caractére anthropique marqué (formation établie sur des sols exogenes —
remblais) conduit a définir un faible intérét patrimonial. » (§ 2.5.2.2.5 de I'étude faune-flore Théma
Environnement n°A.19.010T — octobre 2019)

Milieux anthropisés :

Batiments, espace minéral et imperméabilisés
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®» Code CORINE Biotopes : 86.1 - Villes
®» Code EUNIS habitats : J1.1 — Batiments résidentiels des villes et des centre-villes

« Ces milieux anthropisés, trés fortement remaniés et imperméabilisés n’accueillent aucune flore
patrimoniale. lls présentent de ce fait un trés faible intérét patrimonial. » (§ 2.5.2.2.6 de I'étude
faune-flore Théma Environnement n°A.19.010T — octobre 2019)

Les données floristiques historiques de I'INPN sur le territoire communal de Brive-la-Gaillarde (cf.
tableau ci-dessous), commune sur laquelle s’établit le périmétre du projet, recensent 80 espéces
patrimoniales’ dont 2 protégées a I'échelle nationale et 22 protégées dans le Limousin (cf. tableau

ci-dessous).
Nom lafino Nom francaisz Pafrimenialitéo
Adigntum capillus-vensnsn | Capillaire de Montpellier Proteclion régionalen
Alisma fanceclatuma FIc:n1'|:||n'd eau 3 fevilles- Liste Rouge régicnale {en danger)o
lancéclésmn
Anogramma feptophylian | Ancgramme @ feuillles mincesa | Protection régionalen
Anthericum ramosuma Fhalangére rameusen Liste Rouge régicnale {wulnérable)o
Asplenivm forezisnseao Doradille du foremm Protection régionalen
Asplenivm cbovatumo Doradille obovaleso P_rofec:ilon reg’ur{naleﬂ .
Liste Rouge régionale {en donger) o
Astragalus glyeyphyllasa Réaglisse sauvagen Liste Rouge régionale {en danger)o
Briza mincra Fefite amouretten Liste Rouge régicnale {en danger)o
Buglossoides- Thé d'Eurcpen Liste Rouge régionale {vulnérable)o
purcurocasrviean
. - Liste Rouge régionals [f
Catabr i Catab tiqu
atabrosa aguaticao atabrose aquatigueo -15'
Centaurium pulchellumo Fetite centaurée délicaten Liste Rouge régionale {en danger) o
Cicendia filformisa Cicendie filformen 0 T 0N
Cicuta virosao Cigle aquatiguen Liste Rouge nationale {vulnérable)o
Protection régionale
Cirsium tubsrosuma Cirse bulbeuxa Liste Rouge régionals -[_ -
o
Cistus umbellatuso Hélianthéme 4 bouquetso Liste Rouge régionale {vulnérable)o
Crassula filaeaan Crossule mousseo Liste Rouge régicnale {en danger)o
Cyneglossum creticuma Cynoglosse de Créten Liste Rouge régicnale (en donger)o
Cyperus flavescenso Souchet jaundiren Liste Rouge régionale {en danger)o
Cyperus iongusa Souchet fongo Liste Rouge régicnale {wulnérable)o
Dactylorhiza incarmataa Crchis incarnato Liste Rouge régicnale {en danger)o
Dianthus delfoidesa Ceillet couchén Liste Rouge régionale {vulnérable)o
Drosera refundifoliao Rossclis @ fevilles rondeso Protection nationalec
Epipactis musllena Epipoctis de Millero Liste Rouge régionale {vulnérable)o
Erigeron acrisa Vergeraette acren Liste Rouge régionale {en danger)o
Ericphorum iatifoliuma Linaigrette & feuilles largeso P_roiecﬂlon reglqnuleﬂ .
Liste Rouge régicnale {en danger)o
Exaculum pusilluma Cicendis nainea Liste Rouge régicnale {en danger)o

! Les espéces patrimoniales sont 'ensemble des especes protégées, des especes menacées (liste rouge) et
des especes rares, ainsi que (parfois) des especes ayant un intérét scientifique ou symbolique. Le statut
d'espece patrimoniale n'est pas un statut égal. Il s'agit d'especes que les scientifiques et les conservateurs
estiment importantes d'un point de vue patrimonial, que ce soient pour des raisons écologiques, scientifiques
ou culturelles.
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Nom lotino

Groenlandia densoo

Nom francaiso
Potomot densea

Patrimonialitén
Liste Rouge régionale {en donger)o

Gymnadenia conapsean

Gymnadénie moucherana

Protection régionalen

Helosciadium inundatunms

Acheinondéen

Liste Rouge régio r.ulef_-—

jo

Hypencum finanifoliums

Millepertuis 4 feuilles deling

Protection régionale

Inula salicings

Inule 4 feuillss de soulen

Liste Rouge régionale {vulnéraole)o

Isolepis fluifanss

Scirpe flottants

Liste Rouge régionale {en danger)o

Jacohasa smaficos

Sénegon 6 fevilles de SGarbaréen

Liste Rouge régionale {vulnéraole)o

Juncus capitafuss

Jonc dinflorescence plobuleuse]

Protection régionale]
Liste Rouge régionale {vulnéraole)o

Laphangium futecalbums

Grnaphale joundtren

Liste Rouge régionale {vwinerable)o

Lathyrus anguigfuss

Gesse anguleusen

Liste Rouge régionale {en donger)o

Lathyrus hirsutuss

Gesse hérisséea

Liste Rouge régionale {en donger)o

Lathyrus sphaercuss

Gesse 4 fruits rondm

Liste Rouge régionale {vulnéraole)o

Legousia speculum-vensrisa| Miroir de Vénusa

Protection régiunule'[

Lingria arvensiss

Linaire des chompss

Liste Rouge régionale 1en dangefic
Liste Rouge reglonulefi‘—

s

Linaria pefisserianas

Linaire de P&lissiemn

Liste Rouge régionale {en danger)o

Lirncdorum abarfivums

Limodors avortén

Protection régionalen

Linurn rigynurre

Lin de Frances

Liste Rouge régionale {en danget ]

Lafium femulenifums

Ivraie enivrantes

Liste Rouge naficnale
o

Lupinus gngustifcliuss

Lupin réticuléo

Liste Rouge régionale {vuinérable)o

Lysimachia minimas

Centenille naines

Liste Rouge régionale {en danger)o

Lythrum fyssopifolian

Salicaire 4 fevilles o hyssopen

Liste Rouge régionale {en danger)o

Medicago orbiculariss

Luzerne orbiculaires

Protection régionale®
Liste Rouge régionale {vulnéraole)o

Moenchia erecioo

Moenchie communes

Liste Rouge régionale {vwinerable)o

Neaotfia nidus-aoviso

Néottie nid d ciseaun

Protection régionale

Qenanthe fisfulosoo

Cenanthe fistuleuseo

Liste Rouge régio r.ulei_-—
- e

Oenanthe peucedanifolios

Oenanthe & feviles de-
peucedang

Liste Rouge régionale {en danger)o

Dphicglossum gzoncums

Ophioglosse des Agoreso

Protection nationale|
Liste Rouge régionale 1en dangerio

Dphicglossum vulgatuma

Ophioglosse commura

Protection régionalen

Dphrys apiferas

Ophrys aoeilles

Protection régionalen

Jphrys scolopaxs

Ciphirys becassen

Protection régionalen

Omithopus compressuss

Cmithope comprimean

Liste Rouge régionale {vwinerable)o

Orobanche graciliso

Crobanche grélen

Liste Rouge régionale {vwinerable)o

Paopaver argemenea Favot argémonen Liste Rouge régionale {vuinérable)o
Flantago marifirman Plantzin marnitimes Protection régionalex
Plantago sempervirenso CHlde chisno Liste Rouge régionale {vulnéraole)o

Prospero auturmnales

Scille dautomnes

Protection régionalex

Radicla fincidess

Radiole foux-lira

Ia

Liste Rouge régio r.ulef_-—

Ranunculus paludosuss

Rencncule des maoraiss

Liste Rouge régionale {vwinerable)o

Ranunculus parvifloruss

Renoncule 4 petites flieurs

Liste Rouge régionals 1
|

Salvia verbenocan

Sauge fausse-verveinen

Liste Rouge régionale {vulnéraole)o

Sedum sediformes

Orpin tlonc joundtren

Liste Rouge régionale {vulnéraole)o

Zenecia fividuss

Sénegon fividen

Liste Rouge régionale {en donger)o

Jerapias inguas

Sérapios fanguea

Protection régionale

ZSlgum silauss

Silols des préso

Liste Rouge régionale {vwinerable)o

Jilene galicaos

Siléne de franceo

Liste Rouge régionale {vuinérable)o

Nom lafing

Simethis mattiozziz

Nom francaist

Simethis @ fevilles aplatiesa

Patrimoniakitén
Protection régionale®
Liste Rouge régionale {wuinérable)o

Spiranthas spiraliso

Spiranthe d'automnes
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Figure 15 : Espéces végétales patrimoniales mentionnées sur le territoire de Brive La Gaillarde par la

bibliographie (Source : Rapport Théma Environnement n°A.19.010T — Octobre 2019)
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3.15.3 Inventaire de la Flore dans I’aire d’étude

La plupart des espéces végétales relevées sur les différents milieux sont communes a trés
communes en région Nouvelle-Aquitaine et sans enjeu floristique notable. |l est néanmoins a
relever la présence de cing espéces patrimoniales dans l'aire d’étude immédiate et rapprochée :
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Figure 16 : Synthése des données de flore patrimoniale observée (Source : Rapport Théma
Environnement n°A.19.010T — Octobre 2019)
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Figure 17 : Localisation des espéces de flore patrimoniale (Source : Rapport Théma Environnement
n°A.19.010T — Octobre 2019)

D’autre part, il a été détecté également des flores invasives récapitulées ci-dessous :
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Figure 18 : Synthése des données de flore invasive observées (Source : Rapport Théma
Environnement n°A.19.010T — Octobre 2019)
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Figure 19 : Localisation des espéces de flore invasive (Source : Rapport Théma Environnement
n°A.19.010T — Octobre 2019)
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En labsence de milieux d’intérét communautaire (Natura 2000), d’habitat patrimoniaux, et
considérant la relative banalité des milieux présents, aucun enjeu fort n’a été attribué au sein de
laire d’étude immeédiate. D’'un point de vue floristique, les milieux présents dans laire d’étude
immédiate présentent un enjeu faible (friches et zones rudérales, pelouses et plantations
ornementales).

Les espaces périphériques, notamment la ripisylve du Pian, montrent des enjeux modérés a forts
(boisements rivulaires, petits bois, fourrés, prairie mésohygrophile) en lien avec la présence
d’espéeces protégées au niveau régional ou patrimoniales, a tres faible pour les secteurs urbanisés
et artificialisés (place d’armes, voiries, batiments).

Il est a noter que les enjeux floristiques se concentrent en rive droite du Pian (hors aire d’étude
immédiate) et au nord de l'aire d’étude rapprochée s’agissant de la station de Sérapia langue,
espece déterminante ZNIEFF, listte comme « quasi-menacée » sur la liste rouge de la flore
vasculaire du Limousin et bénéficiant d’une protection régionale.

3.15.4.1 Données bibliographiques faunistiques sur la commune de Brive la Gaillarde

3.15.4.1.1 Avifaune

Les données faunistiques historiques de 'INPN sur le territoire communal de Brive-la-Gaillarde (cf.
tableau ci-dessous), commune sur laquelle s’établit 'emprise du projet recensent 36 espéces
d’oiseaux patrimoniales dont 31 protégées a I'échelle nationale :
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Figure 20 : Espéces d’oiseaux patrimoniales recensées sur le territoire de Brive La Gaillarde par la
bibliographie (Source : Rapport Théma Environnement n°A.19.010T — Octobre 2019)

3.15.4.1.2Invertébrés

Les données faunistiques historiques de 'INPN sur le territoire communal de Brive-la-Gaillarde (cf.
tableau ci-dessous), commune sur laquelle s’établit 'emprise du projet recensent 21 espéces

d’invertébrés patrimoniales dont 4 protégées a I'échelle nationale :
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Figure 21 : Espéces d’invertébrés patrimoniales recensées a Brive La Gaillarde par la bibliographie
(Source : Rapport Théma Environnement n°A.19.010T — Octobre 2019)

Parmi les 4 espéces protégées au niveau national, sont concernés deux odonates, I'Agrion de
Mercure et la Cordulie a corps fin, espéces restant toutefois relativement communes, ainsi que
deux coléoptéres saproxylophages, le Pique prune et le Grand capricorne.

Ces 4 especes sont également isncrites aux annexes Il et IV de la Directive Européenne Habitats.
A noter que le Pique-prune est menacé au niveau régional puisqu’il y est considéré comme
« vulnérable » (VU).

3.15.4.1.3Amphibiens

Les données faunistiques historiques de I'INPN sur le territoire communal de Brive-la-Gaillarde (cf.
tableau ci-dessous), commune sur laquelle s’établit 'emprise du projet recensent 11 espéces
d’amphibiens patrimoniales toutes protégées a I'échelle nationale :

Date -

demiére- ZMIEFFD
obs O

Nom francaist Profect®-

Alytes ohstefricansm Alyte accoucheuwn Ann. Vo
Bombinavaregatan  Sonneur dwentrejounen 20185z Ann A+ Yo
Bufo tufoo Crapaud commung 1995 o

Epicalea calomitan Cropoud calomiten 2018z Ann. Vo

Roinette méfdionales 20Ex Ann. Vo
Félodyte ponctusn 2015a
Grenouile fieusen 2018z

Grenouille ogiles 2018z

Triten palmés 19950

Hyia meridionalisa
Pelodytes punctotus
Pelophylax fofibundus Ann. Ao
Rana dalmatinaa Ann. Vo

Lissofrifon helweficum

PPRERPERER

Salamandrs solomandrac Salamandre tachetéen 2018z
Triton marorén 19950

z
=]

Tritwus morrnonghuso Ann Vo

Figure 22 : Espéces d’amphibiens patrimoniales recensées a Brive La Gaillarde par la bibliographie
(Source : Rapport Théma Environnement n°A.19.010T — Octobre 2019)

L’article 3 protége les individus de Crapaud commun, Pelodyte ponctué, Grenouille rieuse, Triton
palmé et Salamandre tachetée tandis que larticle 2 protége les individus et les habitats de
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reproduction et de repos de I'Alyte accoucheur, du Sonneur a ventre jaune, du Crapaud calamite,
de la Rainette méridionale, de la Grenouille agile et du Triton marbré.

Parmi ces espéces, 7 sont également inscrites aux Annexes Il et IV de la Directive Européenne
Habitats.

Deux espéces possédent des statuts défavorables a I'échelle nationale : le Sonneur a ventre jaune
est considéré comme « vulnérable » (VU) tandis que le Triton marbré est « quasi menacé » (NT). |l
s’agit de deux espéces d’affinité forestiere.

3.15.4.1.4 Reptiles

Les données faunistiques historiques de I'INPN sur le territoire communal de Brive-la-Gaillarde (cf.
tableau ci-dessous), commune sur laquelle s’établit 'emprise du projet recensent 6 espéces de
reptiles patrimoniales dont 5 espéces (hormis la Vipére aspic) strictement protégées a I'échelle
nationale :

Date -
Hom francaiso demiére - INIEFFD
obs O

Protect” -
Mot

Mom scienfifiqued

Hieraphis vingiflovum Coulsuwe verte et jounec o Ann. fvio

Lacerta biineaton Lézard & deux raieso 20180 o Ann_ivio
Motk hehreficoo Couleuvrs helvatiguen 2018 o
Wairx mouran Coulsuvwe vipsrinen 20180 o

Podarcis muraliso L&zard des murcillem 2018z o Ann. vio
Vipera aspiz Vipare aspico 15950 o

Figure 23 : Espéces de reptiles recensées a Brive La Gaillarde par la bibliographie (Source : Rapport
Théma Environnement n°A.19.010T — Octobre 2019)

Parmi ces espéces de reptiles, seule la Couleuvre vipérine, espéce aquatique, posseéde un statut
défavorable en France puisqu’elle est considérée comme « quasi-menacée » (NT). Les autres
espéces sont des espéces communes plutdt liées aux lisieres forestiéres et zones de fourrés,
certaines, comme le Lézard des murailles, affectionnant méme les espaces trés anthropisés.

3.15.4.1.5 Mammiféeres

Les données faunistiques historiques de I'INPN sur le territoire communal de Brive-la-Gaillarde (cf.
tableau ci-dessous), commune sur laquelle s’établit 'emprise du projet recensent 4 espéces de
mammiféres patrimoniales dont 3 espéces (hormis le Lapin de garenne) strictement protégées a

I’échelle nationale :
Date -

Nom scienfifiquet Mom francoist  demiére:  INIEFFD
obs O

EEE- Profeci”- Proteck -
Malo Régo Noto

Art. 2o
Art 20 Ann {HVH ;
Art. 20 o LCa |

Seiunug wulgarizo Ecureyil oo

Canis upusa Loup griso

Erincceus suropasusm  Hérzson dEwropen 20180

o o oo
o o o o
oo oo

Oryotolagus cuniculusa Lopinde garennec 20180 o o o Mo

Figure 24 : Espéces patrimoniales de mammiféres recensées a Brive La Gaillarde par la bibliographie
(Source : Rapport Théma Environnement n°A.19.010T — Octobre 2019)

Il faut préciser que la donnée de Loup gris est une donnée historique trés ancienne tandis que le
Lapin de garenne reste une espéce ne bénéficiant d’aucun statut de protection et dépendant
étroitement des lachers a des fins cynégétiques.
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Les inventaires faunistiques mis en ceuvre ont concerné tous les groupes terrestres : oiseaux,
mammiféres, reptiles, amphibiens et insectes. Les espéces animales protégées ont
particulierement été recherchées.

La description des corteges faunistiques présents dans l'aire d’étude se base sur des inventaires
écologiques menés de février 2019 et a octobre 2019 aux dates suivantes :

Date dinventaires

Condifions météorologiques Cortéges ciblés

founisfiques
Brouillard persistant, couverturs nuageuss _ -
12/02/2019 100%, vent faicle, °C Tous groupes faunistiques
23/04/2019 Couverture nuagsuse 0%, vent faible, 19°C | Tous groupes founistiques
24/04/2009 .]_.?ootévermre nuageuse 100%, vent faible. Tous groupes faunistiques
17,/07 j2019 Couverture nuageuse 0%, vent faible, 27°C | Tous groupes faunistiques
18/07 /2019 Couverture nuagsuse 0%, vent faible, 19°C | Tous groupes founistiques
11/09/2019 Couverture nuageuse 20%, vent foible, 27°C | Tous groupes faunistiques
12/09/2019 Couverture nuageuse 30%, vent foible, 17°C | Tous groupes faunistiques
10/10/2019 Couverture nuageuse 25 %, vent faible, 15°C | Chiroptéres
22/10,2019 Couverture nuageuse 75%, vent faible, 11°C | Chiroptéres

Figure 25 : Inventaires de terrain faune et conditions météorologiques (Source : Rapport Théma
Environnement n°A.19.010T — Octobre 2019)

Les prospections de terrain se sont déroulées en conditions favorables a 'observation de la faune.
Elles ont permis l'observation des espéces faunistiques présentées dans les paragraphes
suivants.

Inventaires ornithologiques

Les oiseaux ont été recherchés a l'avancée, a l'aide de jumelles, sur I'ensemble du cycle
biologique. Durant la période de reproduction, une attention particuliére a été portée aux males
chanteurs. A cette période, les sorties ont été effectuées dans les premiéres heures du jour,
horaires durant lesquels I'activité des oiseaux est maximale. La connaissance des chants et cris
est primordiale.

En période de migration et d’hivernage, I'observateur a recherché plus particulierement les
groupes d’oiseaux en transit ou en halte.

Cet inventaire des espéces aviaires s’est complété par la détection d'indices de présence sur le
site d'étude (nids, ceufs prédatés, plumes, ossements, pelotes de réjection pour les espéces
nocturnes notamment...).

Un inventaire spécifiquement dédié aux rapaces nocturnes a été réalisé le 12/02/2019.

Inventaires entomologiques

L’inventaire des différents groupes d’insectes a été effectué par chasse a vue des adultes volants
(imagos) au sein de laire d’étude et a l'aide d'un filet entomologique pour la capture et la
détermination des individus ne pouvant étre identifiés en vol ou posés.

Concernant les odonates, les milieux aquatiques ainsi que leurs franges ont été particulierement
investigués.

La détermination des individus a été effectuée sur place pour les spécimens facilement
identifiables et de retour au bureau a I'aide de macrophotographies pour les espéces dont la
détermination nécessitait une comparaison multicritére (clé de détermination).

Les stades larvaires (chenilles) ont également été recherchés sur la végétation présente au sein
de l'aire d’étude. Pour cela, les plantes hbtes des chenilles de papillon d’intérét (rares ou protégés)
ainsi que les exuvies d’'odonates ont particulierement été recherchées.
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L'inventaire des orthoptéres (sauterelles, criquets, grillons) s’est reposé sur la détection visuelle et
auditive des espéces. Les milieux ont été prospectés « a vue », lors des heures chaudes et
ensoleillées de la journée.

La période favorable pour l'inventaire des orthoptéres s'étend du milieu du printemps (espéces
précoces, observation des formes juvéniles, espéces hivernantes), jusqu'au milieu de l'automne
(espéces frondicoles a phénologie tardive), avec un pic pendant les mois les plus chauds (juillet-
septembre). Le calendrier des prospections de terrain appliqué dans le cadre de la présente étude
a permis d’assurer convenablement leur détection.

Enfin, des investigations ciblées par 'examen des vieux arbres (présence de cavités, présence de
trous d’émergence de ces insectes...) ont été mises en ceuvre pour mettre en évidence la
présence éventuelle d'insectes saproxylophages.

Inventaires herpétologiques (reptiles)

La recherche des reptiles a été faite « a vue » lors des déplacements dans les différents milieux
qui caractérisent I'aide d’étude et ses alentours. La recherche sous les souches, pierres et autres
cachettes permet également de contacter des espéces pratiquant l'insolation indirecte (espéces
qui se chauffent sous des cachettes).

Inventaires herpétologiques (amphibiens)

Chez la plupart des espéces d’amphibiens européens, la reproduction se pratique en milieu
aquatique, pouvant donner lieu a d’'importants rassemblements d’animaux reproducteurs. La forte
densité, liee a des comportements reproducteurs peu discrets pour certaines espéces (chants),
facilite 'échantillonnage des zones aquatiques.

Plusieurs méthodes ont permis de contacter les amphibiens :

v" L’écoute diurne et nocturne des individus reproducteurs
v'La recherche directe « a vue » sur 'ensemble de I'aide d’étude rapproché en se focalisant
sur le cours du Pian.

Inventaires mammologiques (hors chiroptéres)

L’inventaire des mammiféres s’est basé sur I'observation directe des animaux, et sur la recherche
d’indices de présence (terriers, nids, cris, couches, empreintes, féces, reliefs de repas...).

Toutes les campagnes d’investigation ont été mises a profit pour identifier le plus précisément
possible le cortége mammalogique.

Inventaires mammologiques (chiroptéres)

L’étude chiroptérologique a donné lieu a des prospections diurnes d’analyse du paysage et des
inventaires acoustiques lors de 3 sessions d’inventaire.

v Analyse du paysage et recherches de gite

Les chauves-souris utilisent les éléments du paysage pour se déplacer et s’alimenter. En fonction
de l'écologie des espéces, ces éléments supports peuvent étre différents. L'objectif de cette
analyse est de caractériser les structures éco-paysageéres permettant aux chiroptéres d’utiliser ou
non de maniére fonctionnelle le site d’étude. Cette étape permet d’étayer 'argumentaire selon
lequel le site étudié participe de maniére plus ou moins fondamentale au besoin (alimentation,
transit, etc.) du cortége de chauves-souris du secteur. Dans un premier temps, les secteurs les
plus favorables aux chiroptéres ont été repérés par photo-interprétation.

Une fois le travail de pré-cartographie mené, des visites de terrain diurne ont été réalisées afin de
vérifier la pertinence de l'analyse précédente et d'identifier les potentialités de gites susceptibles
d’accueillir des chiroptéres au sein de I'aire d’étude (repérage d’arbres sains ou morts présentant
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des écorces décollées, loges de pics, branches fendues, ou tout autre anfractuosité notamment,
batiments).

v Etude acoustique

Des écoutes ultrasonores passives ont été réalisées en 3 points distincts répartis au sein de
l'aire d’étude, lors des 3 campagnes de terrain. Ces enregistrements ont été effectués a l'aide de
détecteurs SM3BAT. Ces systémes d’enregistrement autonome sont réglés pour se déclencher 30
minutes avant 'heure du coucher du soleil et se mettre en veille au lever du soleil. Les inventaires
acoustiques sont donc réalisés en continu afin d’affiner les identifications et la détermination des
comportements des chauves-souris sur des nuits complétes. Les fichiers sont stockés dans les
cartes mémoires disposées dans les détecteurs jusqu’a leur déchargement et leur dépouillement
de retour au bureau. Les données acoustiques passives ont ensuite été traitées a I'aide du logiciel
Sonochiro© puis analysées grace au logiciel BatSound®©.

D) Are dmace racoretie

& Pont €' écoute paseae s SA0

T L

Figure 26 : Localisation des points d’écoute chiroptérologiques (Source : Rapport Théma
Environnement n°A.19.010T — Octobre 2019)

3.15.5.1 Espéces animales identifiées

3.15.5.1.1/Invertébrés

Les inventaires faunistiques réalisés au niveau de l'aire d’étude montrent les espéces suivantes :
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Figure 27 : Liste des espéces d’invertébrés observées dans I'aire d’étude rapprochée (Source :
Rapport Théma Environnement n°A.19.010T — Octobre 2019)

Deux espéces d’invertébrés inventoriées dans l'aire d’étude rapprochée sont concernées par un
statut de protection au niveau national : le grand Capricorne et le Cuivré des marais. Ces deux
especes se reproduisent dans laire d’étude. Le Lucane cerf-volant, est quant a lui inscrit a
I'’Annexe Il de la directive Européenne Habitats.

Les enjeux entomologiques sont tres faibles pour les habitats situés au sein de la caserne, car
aucune espece patrimoniale n’y a été identifiée, mais les friches herbacées et la ripisylve situées a
I'est du Pian, dans l'aire d’étude rapprochée, présentent des enjeux modérés dans la mesure ou
s’y reproduisent deux espéces saproxylophages ainsi que le Cuivré des marais.

3.15.5.1.2Amphibiens

Les inventaires faunistiques réalisés au niveau de l'aire d’étude montrent les espéces suivantes :

Nom scienfifiquen Nom frongoist INIEFF2  Protect® Régt Protect” Matt Dieclive furor LR Régo LR francen|

Rongdamafinoo Grencuille agiso

Bufospinosusn Cropaud Spinewo

Figure 28 : Liste des espéces des amphibiens observées dans I’aire d’étude rapprochée (Source :
Rapport Théma Environnement n°A.19.010T — Octobre 2019)

Les deux espéces d’amphibiens présentes dans l'aire d’étude rapprochée sont protégées par la
réglementation frangaise (arrété du 19 novembre 2007). Larticle 2 protége les individus de
Grenouille agile ainsi que ses habitats de repos et de reproduction. L’article 3 protége les individus
de Crapaud commun de la destruction.

L’aire d’étude rapprochée inclut des habitats de reproduction avérés (cours du Pian), ainsi que des
habitats naturels terrestres (ripisylve, fourrés) pour les amphibiens. Au regard de la représentativité
de ces habitats dans l'aire d’étude et de la patrimonialité des espéces contactées, ces habitats
présentent un enjeu faible pour les amphibiens. Les autres milieux de l'aire d‘étude rapprochée,
tres anthropisés, présentent un trés faible enjeu écologique pour ce groupe.
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3.15.5.1.3 Reptiles

Les inventaires faunistiques réalisés au niveau de l'aire d’étude montrent les espéces suivantes :

Mom scienfifiquet Nom frangaist IMIEFFo  Protect” Rég.o Protect” Mat.o Direcfive furoo LR #égo LR franced

Locerto bifneaton  Lézard 4 deux raieso 3 3

Podarcis murclisa)  Lézard des mueailes o o

Figure 29 : Liste des espéces de reptiles observées dans I’aire d’étude rapprochée (Source : Rapport
Théma Environnement n°A.19.010T — Octobre 2019)

Toutes les especes de reptiles contactées dans l'aire d’étude rapprochée sont protégées par la
réglementation francgaise (arrété du 19 novembre 2007) :

L’article 2 protege les individus (ceufs, juvéniles, adultes) et les habitats de reproduction et de
repos du Lézard a deux raies et du Lézard des murailles.

Les reptiles contactés dans I'ensemble de l'aire d’étude sont des especes communes a I'échelle
régionale et nationale. L’aire d’étude rapprochée inclut des habitats de repos, des habitats de
reproduction et des espaces d’insolation favorables aux reptiles au droit des lisiéres de la ripisylve
et des fourrés, ainsi que dans les friches herbacées. Au regard des espéces fréquentant ces
milieux, de leur patrimonialité et de la taille des populations concernées, ces habitats d’especes
présentent un enjeu faible pour ce groupe. Les autres milieux situés dans les aires d’étude
immédiates et rapprochées, de par leur caractéere tres anthropisés, présentent un tres faible enjeu
écologique pour ce groupe.

[ e d'étude immediate
1 Aire d'étude rapprochée

Points d'cbservation
W Amphibiens
A Insectes

’?\ ' EY Wa i £ Font pratsgapbique - Orthephoto

Figure 30 : Localisation des observations de I’entomofaune et de I’herpétofaune patrimoniale et/ou
protégée (Source : Rapport Théma Environnement n°A.19.010T — Octobre 2019)
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3.15.5.1.4Les oiseaux

Les inventaires faunistiques réalisés au niveau de l'aire d’étude montrent les espéces suivantes :

Accipiter nisusg
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Figure 31 : Liste des espéces d’oiseaux observées dans I'aire d’étude rapprochée (Source : Rapport

« L’intérét avifaunistique du secteur repose sur la présence de quelques espéces de passereaux
nicheurs inféodés aux milieux boisés (y compris les plantations anthropiques) et aux fourrés, dont
plusieurs possédent des statuts de conservation défavorables a I'échelle nationale et/ou régionale

Théma Environnement n°A.19.010T — Octobre 2019)

(Linotte mélodieuse, Chardonneret élégant, Verdier d’Europe, Pie-grieche écorcheur).

En termes d’enjeu, de par leurs statuts de protection et de conservation, le Chardonneret élégant
et la Pie-griéche écorcheur peuvent étre considérés d’enjeu modéré au droit du projet, tandis que

le Verdier d’Europe et la Linotte mélodieuse sont considérés d’enjeu faible.
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Au regard des espéces qui fréquentent l'aire d’étude immédiate et des populations considérées,
l'intérét ornithologique du site apparait modéré au niveau des zones de fourrés (et friches
associées) et de la ripisylve bordant le Pian, faible au niveau des plantations situées dans le site
(en raison de leur caractere fortement anthropique), et tres faible au niveau des autres habitats
présents dans l'aire d’étude rapprochée. » (§ 2.6.3.4 de I'étude faune-flore Théma Environnement
n°A.19.010T — octobre 2019)

Parmi les 43 especes d'oiseaux contactées dans I'ensemble de l'aire d’étude, 34 sont protégées
par la réglementation francgaise (arrété du 29 octobre 2009) : I'article 3 protege les individus (ceufs,
juvéniles, adultes) et les habitats de reproduction et de repos de ces espéces. La plupart de ces
especes utilisent les milieux de l'aire d’étude rapprochée pour la reproduction. A noter que deux
espéces sont inscrites a I'’Annexe | de la Directive Européenne Oiseaux : le Martin-pécheur
d’Europe et la Pie-grieche écorcheur, cette derniere nichant de maniere avérée dans les espaces
semi-ouverts situés au Nord du Pian.

Les boisements (notamment la ripisylve située le long du Pian) et les fourrés compris dans l'aire
d’étude rapprochée constituent les habitats de reproduction dun grand nombre d’espéces
d'oiseaux protégées, parmi lesquelles des especes au statut défavorable a I'échelle nationale et/ou
régionale comme le Chardonneret élégant, la Pie-grieche écorcheur, la Linotte mélodieuse et le
Verdier d’Europe. Ces milieux présentent donc un enjeu modéré au droit du projet.

Le ruisseau du Pian traversant laire d’étude constitue I'habitat d’alimentation d’une espéce
d'oiseau protégé et au statut de conservation défavorable en France : le Martin-pécheur d’Europe.
L’enjeu avifaunistique lié au Pian reste néanmoins faible du fait de son exploitation ponctuelle et
de ses potentialités restant limitées en raison d’assechements.

Les autres milieux compris dans I'ensemble de l'aire d’étude ne constituent pas les habitats de
reproduction ou de repos pour l'avifaune patrimoniale fréquentant l'aire d’étude rapprochée. Ces
milieux présentent de ce fait un trés faible enjeu avifaunistique.

Référence : R-ELB-2008-01d 126EME RI BRIVE LA GAILLARDE, Mémoire de réponse - Compléments page 64/
au dossier de demande d'autorisation environnementale IOTA 83




Verder d Eu
(Chioris diaris!
v

o

Pie-gniéche écorcheur
(Lanvus callurio)

[ Aire dstude immédiate

i) Aire d'étude rapprochée

@ Point d'observation

Fond photogaphige - ithashaky

Figure 32 : Liste des espéeces d’oiseaux nicheurs patrimoniaux contactées (Source : Rapport Théma
Environnement n°A.19.010T — Octobre 2019)

3.15.5.1.5 Mammifeéres (hors chiroptéres)
Les inventaires faunistiques réalisés au niveau de l'aire d’étude montrent les espéces suivantes :

INIEFF2  Profect® 8g0 Profect” Mol Diecfive furof LR #égc LR francer

Nom scienfifiquet Nom francaisth

Cioprecius copreciumm  Cheweuld eurcpéerc o o o o
Sus scrofan Sangliem =3 =3 =3 =3 =3
Wilpes vulpeso Renard rousn o o o o o
Onyctolagus cuniculuss  Lapin de garenneo =3 =3 =3 =3 =3 NI
Myocastor coypusa Ragonding o o o o o Az
Soiurus wulpanis Ecureuil rousm: o 23 o
Tolpo =uroposan Taupe d Eurcpeno o o o o o -

Figure 33 : Liste des espéeces de mammiféres dans I’aire d’étude rapprochée (Source : Rapport
Théma Environnement n°A.19.010T — Octobre 2019)
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Seul Ecureuil roux, observé au sein de la ripisylve du Pian, est concerné par un statut de
protection au niveau national.

L’ensemble des mammiferes (hors chiroptéres) contactés dans l'aire d’étude rapprochée sont des
especes tres communes a l'échelle régionale. Les boisements de la ripisylve présentent un enjeu
faible pour I'Ecureuil roux, les autres habitats situés dans l'aire d’étude ne présentent en revanche
que des enjeux trés faibles pour les mammiféres (hors chiroptéres).

De maniére globale, concernant la faune observée dans l'aire d’étude rapprochée, les enjeux
apparaissent liés a la vallée du Pian, malgré le caractére dégradé de ce dernier. Ces habitats
participent de plus a la fonctionnalité du territoire pour la faune.

3.15.5.1.6 Chiroptéeres

« Malgré le contexte fortement urbanisé de l'aire d’étude et ses alentours, le Pian et ses milieux
associés présentent un intérét pour les chauves-souris, a la fois pour les déplacements, la chasse
et les gites. Au sein du camp, quelques béatiments et arbres sont également favorables pour les
gites mais les espaces urbanisés ne sont pas favorables a l'activité des chiroptéres. » (§ 2.6.3.6
de l'étude faune-flore Théma Environnement n°A.19.010T — octobre 2019)

Analyses acoustiques

Les écoutes ultrasonores passives ont permis d’identifier un minimum de 8 espéces de
chiroptéres. Des groupes non discernables ont également été enregistrés : groupe des Sérotules
(Noctules et Sérotine commune), groupe des Murins, binéme Pipistrelle de Kuhl/Nathusius et
Oreillard gris/roux. Dans certains cas il est en effet difficile d’identifier 'espéce considérée en
raison du chevauchement de leurs fréquences d’émission ultrasonores.

Ces espeéces sont :
La Pipistrelle commune

Le binbme Pipistrelle de Kuhl/Nathusius
La Pipistrelle de Nathusius,

La Sérotine commune

La Noctule commune

La Noctule de Leisler

Le Murin de Daubenton

Le Murin @ moustaches

Le bindbme Oreillard gris/roux

Ainsi, I'expertise chiroptérologique a permis d’identifier au moins 8 espéces de chiroptéres dont
des espéces opportunistes comme la Pipistrelle commune et des espéces plus spécialisées
comme le Murin de Daubenton. Parmi ces espéces, la Pipistrelle commune était la plus active lors
des différentes campagnes d’inventaire. (§ 2.6.3.6 de I'étude faune-flore Théma Environnement
n°A.19.010T — octobre 2019).

Les inventaires faunistiques réalisés au niveau de l'aire d’étude montrent les espéces suivantes :
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nationale (1]  Haobiats (2] France {3}

ZNIEFF {4)
Pipistrelle commune Adicls 2 I NT
Pipistrelle de Kuhl Adicls 2 I L
Pipistrelle de Mathusivs Adicls 2 I MT
Serodine commune Aricls 2 v MT
Module commune Adicls 2 v wu
Module da Leisler Adicls 2 v MT X
Murin d= Davbernton Adicls 2 v LC
Murin @ mousiaches Adicls 2 I L X
Chreillard gris Adicls 2 I L
Chreillard roux Adicls 2 v L
1] &mese du 23 aveil T007, modifie par omete du 15 sepremim 017, fiat o fize des mammifsrss temssres proteges ur Penssesle du

femriigire ef les modalités de leur protection ;

(7} Directive Habitat Foune Flore, Directive suropsenne 97/43/CEE du 21 mai 1992 concernant la consanation des habitats noturels ainsi que
de la foune =t o flors souvages ;

(3} List= roasge UKCH, Espace Praocrupation mineune [LC), Guasi menase [MT), Vulranable (VU] [Achealisasion UKCH, 2017).

i4) Espéces détemminonies ZMIEFF en région limousin [DREAL Aquitaine, Limousin, Fofou-Chorente, 2017)

Figure 34 : Liste des especes de chauves-sourus dans I'aire d’étude rapprochée (Source : Rapport
Théma Environnement n°A.19.010T — Octobre 2019)

Toutes les espéces de chiropteres contactées dans l'aire d’étude rapprochée sont protégées par la
réglementation francgaise (arrété du 23 avril 2007) : l'article 2 protége les individus (jeunes, adultes)
et les habitats de reproduction et de repos de I'ensemble des espéces de ce groupe.

Au regard des analyses paysagere et acoustique, les secteurs favorables aux chiropteres se
concentrent au niveau du Pian, sa ripisylve et des habitats (prairies, boisements, etc.) situés dans
la partie est de l'aire d’étude rapprochée.

Ils sont attractifs pour la chasse, les transits mais aussi pour les gites des chiropteres. En effet, de
nombreux gites arboricoles ont été observés dans la ripisylve, favorables entre autres a la Noctule
de Leisler, la Noctule commune présentant des statuts de conservation défavorables (NT et VU).
Ainsi ces milieux présentent un enjeu fort pour les chauves-souris.

Les autres milieux compris dans I'ensemble de l'aire d’étude ne constituent pas les habitats de
reproduction ou de repos pour les chiroptéres fréquentant l'aire d’étude rapprochée. Ces milieux
présentent de ce fait un trés faible enjeu chiroptérologique.
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Figure 35 : Localisation des gites favorables aux chiroptéres (Source : Rapport Théma
Environnement n°A.19.010T — Octobre 2019)
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Figure 36 : Localisation des espéces de chiroptéres contactées (Source : Rapport Théma
Environnement n°A.19.010T — Octobre 2019)

3.15.6 Synthése des enjeux écologiques identifiés

L’évaluation des enjeux écologiques de l'aire d’étude porte sur plusieurs critéres, dont une partie a
dires d’expert. Sont notamment pris en compte :

v
v

DN NI NN

La diversité du cortege floristique,

La présence d’espéces végétales et animales patrimoniales et leur utilisation des habitats
(reproduction, repos, alimentation...),

La présence ou non d’espéces végétales invasives,

La représentativité des habitats a I'échelle régionale,

L’état de conservation des habitats.

La localisation des habitats.

D’une maniére générale, les enjeux écologiques de l'aire d’étude immédiate se concentrent au
niveau des boisements alluviaux qui accompagnent le Pian, des milieux boisés de +maniére
générale et des milieux prairiaux humides.
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e dyme

En tout état de cause, aucun enjeu majeur n’a été mis en évidence au niveau de l'aire d’étude

immédiate.

De maniere détaillée, les éléments justifiant les enjeux retenus au niveau de laire d’étude
immédiate, se basant sur les habitats et les espéces observées lors des investigations de terrain,

sont présentés dans le tableau suivant.

Habitals concemés

Bléments justificotifs

Ripisylve du Fion

CB:4431x412
EUMIS: G1. 211 =

Haobitats de chasse, de gite 2t corridor de fransit pour plusieurs espaces de
chirepteres [Murins, Creillords, Mochules).
Haobitat de reproduction de plusieurs espéces d'piseaux protégees a enjeux
dont le Chardonnerst &iégant (espace d'enjeu modérd)

Habitat de repos pour les amphibiens [Cropeud commun et Grencuille
agile)

Haobitof monfrant une diversité specifique imporfonte et abrifont une espace
wégetale potimoniale.

E1.A1
Fowrrés
CCB:31.8
EUMIS : F3.1

Hobitat de reproduction de lo Pie-grizche écorchewr, espece d'oizseaw
proteges d'enjey moders

Haobitof de reproduction et d= repos dw Lézord & deus roies et du Lézord des
murailles

Haobitot obrtant une espace vegetale potimoniale

Ronciers ef massifs

de fougare aigle

CB:31.831x
31846
EUNIS:F3. 131«
E5.3

Hobitat de reproduction de lo Pie-grizche écorchewr, espece d'oizeaw
proteges d'enjey moders

Haobita? de reprouction =t de repos du Lézord @ deux raies et du Lézard des
murailles

Haobitof de repos du Cropoud commun =t de la Grenouille agile

Haobitat abritant une espéce végétale potrimoniale

Prairie
mésohygrophile
enfriché=

CCB:37.2x 871
EUMIS : E3.4x11.53

Haobita? de reproduction et d'alimentotion de plusieurs espéces d'oiseaux
dont la Pie-grieche &corcheur, espace d'oiseou protégée d'enjeu modénd
Haobitof de reproduction d'vn papillon profége ou niveau nofional, le Cuivee
des marais

Hobitof de chosse =t de fronsit pour plusieurs especes de chiropséres
|S&rofine commune, Murins, ete.)

Habita? relevani de la nemenclature des " zones humides ¥, abritand 17
espaces végétoles corociémitigues des zones humides, dont une espéce

potrimoniale

Petit bois

CB:843
EUNIS : &5.2

Haobita? de reproduction d'une espice d'insecte saproxylophage protégee
au niveau national : le Grand copricome

Habitat de gite ef de chosze pour plusiewrs especes de chiropieres (Murins,
Moctules, Oreillards, efc.)

Haobitot de reproduction de plusisurs especes d'oisecux profégees dont b=
Chardonneret légant, d'enjeu modérs

Haies

plantees falignements

Hobitat de meproduction [potentialites limitees) de plusiews especes
d’siseoux protégses don? la Linotte mélodieuse & le Verdier d'Europe

CB:8512x8514
EUMIS : E2.64 x
1211

.
Faible d'arbre: Haobitot [pofentialites limitées] de reproduction et de repos du Lezord des
murailles e dv Cropowd commun

CCB: g4l Haobitof pouvre en espéces vegetoles ot souvent plantées

EUMIS - G5.1

Pelouses =t

plantations

omementales Haobitat |pofentialités limitées] de reproduction et de repos du Lézord des
Faible murailles &t dv Crapowd commun

Haobitat d'origine anthropique 2t composé d'espéces omementoles culfives

Mivemu Habitats concemés

Elements ju:

d'enjeu
Friches herbocs=s Haobitot [pofentialites limitées] de reproduction =f de repos du Lezord des
murailles
Faible -~ . . . . 2
CCB - 871 Haobitat obritant une diversité florstiqgue assez imporfante dont deux espaces
EUMIS - 11.53 wegetoles potimonicles mais également d'espaces végefoles invosives
Zones rudérales
Aucun enjeu faunistique particulier
Faible coB.aTe Haobitat obritant une diversité florstiqgue assez imporfante dont dewx espaces
i wégetoles potimonicles maiz £galement d'espéces végéfales immosives
EUMIS : ES.1
Batiments, espoces
ins et .
mlneru\.:x bilisd Habifa’s de repos et de reproduction trés anthropisés (pofenfialités frés
imperméabilisés
Tres faible F= limitees| du l2zard des murailles
CB - 86.1 Absence de wEgefotion singulisre
EUMIS - J1.1

Figure 37 : Eléments justificatifs des enjeux écologiques identifiés dans 'emprise de I'aire d’étude

immédiate (Source : Rapport Théma Environnement n°A.19.010T — Octobre 2019)
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Figure 38 : Synthése des enjeux floristiques et faunistiques au sein de I'aire d’étude immédiate
(Source : Rapport Théma Environnement n°A.19.010T — Octobre 2019)

3.16 Compléments a I’étude faune/flore dans le DAE : Parties
Impacts et mesures

La présente partie a été ajoutée/complétée dans I'étude d’impact - § 8.5

3.16.1 Impacts bruts de la phase chantier sur les milieux, la flore et la faune

Les impacts de la phase travaux sur le cadre biologique concernent :

3.16.1.1 Les atteintes physiques directes aux habitats et a la végétation en place dans
I’'emprise du projet

Les emprises travaux concernent a la fois des batiments existants (restructuration/réhabilitation,
déconstruction/reconstruction) et la création de nouvelles entités (station de lavage, batiments de
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remisage a créer), ainsi que des espaces a amenager tels que I'atelier provisoire a installer et le
parking véhicules légers de service a créer.

Lorsqu’ils concernent des structures baties existantes, les travaux envisagés ne générent aucune
incidence directe sur les habitats naturels identifiés.

S’agissant des infrastructures a créer, elles s’établissent principalement sur des espaces
caractérisés comme des friches et des zones rudérales, ou certes la diversité spécifique est
relativement importante, mais ou le cortége floristique est commun a trés commun. Méme si
quelques stations de Moléne blattaire et de Laitue a feuilles de saule sont identifiées au droit de la
zone de construction des batiments de remisage, les enjeux liés a ces espéces patrimoniales
(classées « quasi-menacée ») demeurent limités.

Les travaux de terrassement visant a implanter les batiments de remisage et 'aménagement du
parking VL entraineront la destruction de la végétation se développant sur le site ; au vu de
l'implantation retenue, les habitats impactés ne sont autres que des friches et des zones rudérales.

Il convient par ailleurs de rappeler que les milieux concernés par les différentes composantes du
projet ne présentent pas un enjeu écologique notable de par leur nature méme, linfluence
anthropique liée a la fois a 'usage actuel du site et aux aménagements anthropiques et modalités
de gestion des emprises.

A I'exception des stations d’espéces patrimoniales, les cortéges floristiques qui se développent
spontanément présentent de ce fait un faible voire trés faible enjeu local de conservation.

L’impact direct du chantier est considéré comme faible sur les milieux considérés au regard
du contexte dans lequel s’inscrit le site (batiments existants et milieux de friches et de
zones rudérales).

3.16.1.2 La destruction ou la dégradation de zone humide

L’emprise du projet n’inclut aucune formation végétale caractéristique des zones humides.
Si quelques espéces indicatrices de zone humide sont observées a I'extrémité sud-est du
site (actuel parking VL), celle-ci sont présentes de maniére ponctuelle et ne constituent
pas un cortége homogéne dominant permettant d’établir et de caractériser une zone
humide. En outre, elles se développent sur des sols exogénes (remblais), qui plus est,
tassés par le va-et-vient des véhicules.

Le projet n'est donc pas de nature a engendrer la destruction directe de zones humides.

En revanche, il est utile de souligner la proximité du Pian : ce petit cours d’eau bordé
d’une ripisylve riche et variée constitue un milieu humide/aquatique sensible dans le cadre
des travaux.

L’expertise écologique a conclue également a définir un niveau d’enjeu fort pour cet
habitat en raison des fonctions écologiques qu’il assure. Une vigilance particuliére reste
donc a maintenir en phase travaux par rapport a cet habitat sur les deux points suivants :
v Préservation de I'état de conservation de I'habitat et des fonctionnalités écologiques
associées,
v Vigilance en matiére de pollution diffuse susceptible d’étre générées par le chantier et
pouvant porter atteinte au compartiment aquatique.

L’impact direct du chantier est considéré comme nul sur la thématique zone humide au
droit des emprises chantier.
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3.16.1.3 Les atteintes physiques directes aux habitats d’espéces animales au niveau de
I'emprise du chantier

L’emprise du projet « Scorpion » affectera directement des espaces anthropisés qui constituent un
habitat favorable pour la reproduction du Lézard des murailles, qui est finalement la seule espéce
de faune a enjeu concernée.

Toutefois, la réalisation du projet ne conduira a la suppression d’habitats favorables a cette espéce
que de fagon temporaire et a raison de surfaces trés réduites au sein de l'aire d’étude immédiate.

De plus, I'emprise trés anthropisée limite de toute maniére la fréquentation du site, les reptiles
préférant les lisieres arbustives exposées au sud qui sont établies de l'autre c6té du Pian dans
l'aire d’étude rapprochée.

Les habitats directement concernés par le projet « Scorpion » ne sont pas propices aux espéces
patrimoniales et/ou protégées d’autres groupes faunistiques. L'emprise du projet n’inclut pas
d’habitat de reproduction ou de repos pour les espéces patrimoniales et/ou protégées de ces
groupes.

L’impact direct du chantier est considéré comme trés faible sur les milieux batis et sur les
espaces verts (friches et zones rudérales) constituant des habitats d’espéces notamment
pour le Lézard des murailles et le Crapaud commun.

3.16.1.4 La destruction d’individus d’espéces animales protégées lors de la réalisation des
travaux (construction et démantélement)

L’aménagement de la caserne dans le cadre du projet « Scorpion » nécessite des interventions sur
des habitats utilisés pour la reproduction par des espéces protégées avec un risque géneéral de
destruction des individus les moins mobiles, a savoir les ceufs, les juvéniles et les adultes au nid.
Toutefois, la seule espéce susceptible d’étre impactée est le Lézard des murailles.

L’impact du chantier est considéré comme faible au regard des trés faibles populations
identifiées et concernées (effectifs réduits a quelques individus) et des surfaces
susceptibles d’étre impactées (qui plus est, de maniére temporaire).

3.16.1.5 Le dérangement de la faune fréquentant le site et ses environs

La présence d’engins et le bruit généré par le chantier induiront un dérangement pour la faune
fréquentant le site (mouvements, vibrations et nuisances sonores). Le dégagement des emprises
et les opérations de terrassements induiront des déplacements d’espéces animales vers des
secteurs voisins, écologiquement équivalents et présentant moins de dérangements. Les oiseaux
sont principalement concernés. Cela sera particulierement vrai pour les cortéges de faune
inféodés aux boisements rivulaires (ripisylve) accompagnant le cours du Pian, jouxtant a I'est les
emprises travaux.

Le dérangement des espéces fréquentant les abords du chantier peut étre considéré
comme faible.

3.16.1.6 Les répercussions des incidences potentielles du chantier sur les milieux
aquatiques

Comme évoqué de maniére partielle précédemment, lors de la phase chantier, les opérations de
construction/déconstruction, les terrassements et les aménagements de parking sont des phases
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travaux susceptible de générer une dégradation de la qualité des eaux du milieu récepteur (le Pian
situé a proximité immédiate) et une perturbation des habitats aquatiques en aval hydraulique
(végétation aquatique rivulaire) par pollution accidentelle (déversement de carburant ou de
matiéres dangereuses suite a un accident ou une mauvaise gestion des produits polluants, apport
de matiéres en suspension — MES issu de ruissellement diffus non contrblés).

L’impact brut du chantier est considéré comme modéré au regard de la proximité du Pian
par rapport aux zones de travaux.
Type d'impact Temporalité de I'impact

Synthése des impacts [posist / négatif (femporcine [ parmanant Force de l'impact
direct / indineci] courl, moyen, long feme:

Modificotion de= occupofion du sol et

X . . L ) Court = ;

destruction d'espaces vegetales | Megatf | Direct Permanent Faible
. moyen ferme

[communas) )

Destructi =gradati zone
sstrucion ou dégradation de 2o Mo Ml
humide

Destruction d'habitat d'especes onimales | Megatf | Direct Temporaire | Court ferme Trés faible

Destruction d'individus d'espaces
onimales protegées lors de la réalisation | Megahf | Direct Temporaire | Court ferme Faible
des frovoux

De nt o faun n phaos . -
er\::geme = @ Tmune =n phess Mégatf | Indirect | Temporaire | Court ferme Faible
chantier

Degrodotion  potentielle  des  milieux

Megatif | Indirect | T i Court f= Modera
oguatigues oval hydrovligue du chantier = o Smperain U TEme \maee

Figure 39 : Synthése des impacts pendant la phase de chantier associés au projet sur le volet Faune
- Flore (Source : Rapport Théma Environnement n°A.19.010T — Octobre 2019)

Il est possible de distinguer plusieurs grandes catégories d’impacts potentiels sur la faune et la
flore du site d’étude (qu’ils soient directs ou indirects, temporaires ou permanents et a plus ou
moins long terme) :

3.16.2.1 La destruction, la dégradation ou la rupture de continuum écologique

La localisation du site en marge d’un corridor écologique identifi¢ au SRCE le place dans une
situation relativement sensible sur la thématique des continuités écologiques.

L’expertise écologique menée dans le cadre de ce projet a confirmé le rble écologique important
joués par les formations boisées ornant les berges du cours d’eau, qu'il s’agisse de la valeur et de
la richesse des végétations identifiées a ce niveau, que du réle des boisements pour les groupes
des oiseaux et des chiroptéres.

Les éléments ponctuels tels que les arbres gites identifiés accentuent l'intérét porté a cette
composante naturelle sur le secteur. Malgré le contexte dans lequel il s’inscrit, ce corridor
écologique demeure fonctionnel a de nombreux égards.

Les évolutions engendrées par les aménagements prévus, notamment la déconstruction /
construction d’'un nouvel atelier et la construction des batiments de remisage ne seront toutefois
pas de nature a réduire de maniére significative les fonctionnalités écologiques aujourd’hui
constatées sur la zone.

En effet, le changement de vocation de la zone et les nouvelles constructions n'impliqueront pas
de nouvelle rupture dans les possibilités de déplacement des espéces et ne constitueront pas des
éléments du paysage susceptible de perturber de maniére significative les déplacements des
especes tant liées aux milieux ouverts, une partie des milieux de friches et de zones rudérales
seront maintenues (extrémité sud de I'aire d’étude immédiate), que pour celles utilisant les milieux
arborés (ripisylve et petit bois), les possibilités de déplacements restant inchangées au niveau de

Référence : R-ELB-2008-01d 126EME RI BRIVE LA GAILLARDE, Mémoire de réponse - Compléments page 74/
au dossier de demande d'autorisation environnementale IOTA 83



ces éléments intégralement préservés des aménagements. La pérennité des déplacements n’est
donc pas compromise.

Le projet ne générera donc pas de morcellement significatif négatif supplémentaire des milieux ou
de coupure d’axes de migration des especes. Le projet n‘a donc pas d’impact significatif sur la
trame verte et bleue locale, ni sur la diversité des échanges biologiques, la réalisation des cycles
biologiques des especes de faune et de flore, et donc la préservation des équilibres biologiques a
I'échelle du site.

Le projet ne générera donc pas de morcellement des milieux ou de coupure d’axes de
déplacement de la faune et de la flore a I'échelle locale. L'impact brut de la phase d’exploitation
sur les continuums écologiques est considéré comme nulle.

3.16.2.2 La dégradation des zones humides

L’expertise de site n'a pas conduit a définir de zones humides au droit des emprises projet. En
revanche, le Pian et les milieux asscoiés ainsi qu'une prairie humide sont distingués a I'Est de la
zone de projet.

Toutefois, l'imperméabilisation des sols consécutive aux différentes facettes du programme
SCORPION ne semble pas susceptible de générer une modification de l'alimentation en eau des
composantes aquatiques et humides, et conduire a leur asséchement. Ainsi, en phase exploitation,
il N’y aura pas de modification du fonctionnement hydrologique susceptible d’altérer les milieux
aquatiques et humides présents a proximité immeédite de la zone projet.

Le projet en phase exploitation ne générera pas d'impact brut sur la zone humide
pédologique.

3.16.2.3 Le dérangement des populations animales

Ceci concerne surtout la phase de travaux (impacts sur le court terme) qui, de par la présence
d’engins de chantier générateurs de nuisances sonores, perturbera 'ambiance actuelle du site,
bien que soumis d’ores-et-déja a des nuisances sonores de par les infrastructures linéaires et
l'urbanisation qui bordent le site. Lors de la phase d’exploitation (effet a moyen et long terme), le
dérangement ne sera généré que par la fréquentation humaine liée a l'activité de la caserne, des
interventions dont la fréquence, quotidienne, est assimilable au dérangement déja existant. Les
aménagements liés au projet « Scorpion » ne généreront pas de perturbations supplémentaires.

L'impact brut du dérangement en phase d’exploitation est considéré comme
négligeable.

La synthése des impacts associés au projet pendant la phase d’exploitation avec la graduation des
impacts associés est reprise ci-dessous :

Type d’impact Tempomlite
Synthése des impacts [posid / négatif {temporgine  permonent Force de I'impact
dirmct / indirect] court, moyen, |ong terms)

Destructi &g fion ow i di . Cowrt =t
_m = SEIrASEINAN SU nMETuE S Megatif | Direct | Permanent = Ful
continuum cologigue moyen ferme

Dérangement de la favne en phase
d' exploitation

Mégatif | Indirect | Permanent | Moyen terme Megligeable

Figure 40 : Synthese des impacts pendant la phase exploitation associés au projet sur le volet Faune
- Flore (Source : Rapport Théma Environnement n°A.19.010T — Octobre 2019)
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Pour rappel, les sites Natura 2000 les plus proches sont représentés par les Zones Spéciales de
Conservation (ZSC) n°FR7401111 « Vallée de la Vezére d’'Uzerche a la limite départementale
19/24 » localisée a environ 8 km a l'ouest, et n°FR7401119 « pelouses calcicoles et foréts du
Causse corrézien » localisée a environ 9 km au sud-ouest.

3.16.3.1 Incidences directes

L’emprise du projet « SCORPION » est établie en dehors de tout site Natura 2000. Aucune
incidence directe sur les habitats, les habitats d’espéce et les espéces des sites Naura 2000 les
plus proches n'est donc a attendre de la mise en ceuvre du programme SCORPION au sein du
126°™ RI de Brive-la-Gaillarde.

3.16.3.2 Incidences Indirectes

Incidences sur les habitats d’intérét communautaire

Le projet se situe au voisinage immédiat du Pian, affluent rive gauche de la Corréze, confluent
avec la Vézeére a I'ouest de Brive-la-Gaillarde. Le projet est donc situé a 'amont hydraulique de la
ZSC n°FR74001111 « Vallée de la Vézére d'Uzerche a la limite départementale Corréze /
Dordogne. Méme si les emprises projet apparaissent relativement éloignées de ce site
Natura 2000, des pollutions ou autres perturbations pourraient de maniére indirecte porter ateintes
a l'intégrité des cours d’eau situés a I'amont du site Natura 2000. Il convient donc de porter une
attention particuliére aux mesures de gestion des pollutions accidentelles mises en ceuvre durant
la phase chantier, pour s’assurer que le projet n’est pas susceptible de conduire a une dégradation
de la qualité des milieux aquatiques et humides de la ZSC.

Moyennant la mise en ceuvre de mesure de gestion des pollutions accidentelles, le projet
SCORPION au sein du 126°™ RI de Brive-la-Gaillarde n’aura pas d’incidence sur les habitats
d’intérét communautaire du site Natura 2000 présent au sein de 'aire d’étude éloignée.

Incidences sur les espéces d’intérét communautaire

Considérant la localisation du site sur la zone amont du bassin versant d’alimentation de la ZSC
« Vallée de la Vézere d’Uzerche », et considérant la mise en ceuvre des mesures spécifiques lors
de la phase chantier pour éviter toute pollution accidentelle des milieux aquatiques et humides,
ainsi que la nature du projet qui n’est pas susceptible en phase exploitation de porter atteinte a ces
milieux, aucune incidence n’est a attendre sur les espéces inféodées aux milieux aquatiques des
sites Natura 2000, en particulier celui considérant le cours de la Vézére localisé a 'ouest de Brive-
la-Gaillarde.

S’agissant des populations de chiroptéres identifiées au droit du site et des populations présentes
au niveau des Abimes de la Fage, I'absence d’effets directs sur la ripisylve du Pian et I'absence
d’incicende significative indirecte (perturbation des déplacements notamment), il n'est pas
attendus d’effets indirects significatifs sur la ZSC « Abimes de la Fage ».

En effet, au regard des exigences écologiques et de la distance aux gites et terrains de chasse
des espéces concernées, les phases de chantier et d’exploitation des ensembles de batiments liés
au programme SCORPION n’auront pas d’incidence sur les populations de chiroptéres d’intérét
communautaire ayant contribué a la désignation de la ZSC « Abimes de la Fage ».

Le projet n’engendre pas d’incidence significative sur I'état de conservation des habitats, habitats
d’espéces et espéces d’intérét communautaire ayant justifié la désignation des Zones Spéciales
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de Conservation (ZSC) présentes au-dela de l'aire d’étude éloignée (& environ 8 km du site). La
mise en ceuvre du projet ne nécessite pas la réalisation d’un dossier spécifique d’incidence Natura
2000. (§ 4.3.2.2 de I'étude faune-flore Théma Environnement n°A.19.010T — octobre 2019)

Type
d'impact Temporalité Force de
- i [[===1nigg [tempmme /
Synihese des impacts n&gatif pamanent l'impact
212 ) G Mayen. long
indiract| temne|
Apsence dimpoct ! ! ! ! !

Figure 41 : Synthése des impacts sur les habitats et espéces au regard des sites Natura 2000
(Source : Rapport Théma Environnement n°A.19.010T — Octobre 2019)

Implantation du projet en dehors des zones a enjeu floristique et faunistique modéré (ME)

Les inventaires réalisés ont démontré que les enjeux écologiques se concentrent au niveau de la
ripisylve liée au Pian et des friches associées situées dans l'aire d’étude rapprochée. L'emprise du
projet a donc été définie de maniére a éviter ces zones a enjeu plus marqué au regard du contexte
trés anthropisé du secteur.

Matérialisation des secteurs sensibles (ripisylve du Pian essentiellement) et informations
aux intervenants chantiers (MR)

Les secteurs sensibles identifiés dans le cadre du diagnostic écologique correspondent aux
formations végétales / boisements ornant les berges du Pian, sur les limites orientales du projet.

Il n’apparait pas nécessaire de matérialiser ces emprises sensibles dans la mesure ou il existe
d'ores et déja une clbéture périphérique au site. Celle-ci garantit en I'état la préservation des
composantes naturelles dans la mesure ou les engins ne pourront pas dégrader les éléments
naturels situés a I'Est de la cl6ture.

Cette protection (« mise en défens » indirecte) devra en tout état de cause étre maintenue durant
toute la période de chantier. Cette veille pourra étre assurée un expert écologue et/ou un
coordonnateur environnement et pourra s’accompagner d’une sensibilisation des équipes
chantiers intervenantes. Elle permettra ainsi d’assurer la pérennité des milieux préservés et leur
potentialité d’accueil pour la faune et la flore.

Adaptation du planning des travaux (MR)

Afin d’éviter le risque de destruction de nichées des quelques espéces d’oiseaux du cortege des
espaces anthropisés susceptibles de se reproduire dans les batiments de I'emprise projet, les
interventions seront réalisées en dehors de la période de nidification qui s’étend d’avril a juillet. De
méme, afin d’éviter la destruction de reptiles (Iézard des murailles) en Iéthargie hivernale, les
travaux de décapage seront réalisés avant fin octobre. Ainsi, afin de réduire les incidences sur les
individus les plus vulnérables a des stades ou leur mobilité est réduite, les travaux de décapage
seront réalisés entre aodt et fin octobre.
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Enfin, les travaux seront réalisés en période diurne afin d’éviter tout dérangement des espéces
nocturnes (chiroptéres et amphibiens) par les nuisances sonores et I'activité humaine.

Limitation des emprises du chantier au strict nécessaire (MR)

Durant la phase chantier (construction et démantélement), les secteurs d’évolution des engins de
chantier et des camions ainsi que le stockage des matériaux se cantonneront a 'emprise de la
base de vie et du projet défini et se limiteront au strict nécessaire. Il sera particulierement veillé a
la préservation des milieux périphériques supportant les niveaux d’enjeux de conservation les plus
élevés au sein de l'aire d’étude rapprochée, a savoir la ripisylve du Pian et les milieux aquatiques.

Mise en ceuvre de pratiques de chantier respectueuses de I'’environnement (MA)

Une démarche « chantier propre » exemplaire sera mise en place au niveau du site. Celle-ci
permettra de :

v/ Réduire et valoriser les déchets de construction en mettant notamment en place le tri des
déchets par famille de produit ;

v Limiter les nuisances sonores et visuelles. Il s’agit par exemple de planifier correctement
'ensemble des taches en limitant le trafic li€ aux camions de livraison ;

v Limiter toute forme de pollution de 'eau, de l'air et des sols ;

v" Nettoyer les engins avant et aprés intervention pour limiter le risque de dispersion
d’espéces végétales invasives.

Ensemencement d’espéces prairiales locales pour limiter le développement des espéces
invasives (MA)

La mise en place d’'un couvert herbacé sera réalisée par semis d’espéces prairiales locales sur les
emprises a vocation paysagere qui accompagneront les futurs batiments et le parking VL a créer.

Les espéces sélectionnées, si possible d’origine locale, comprendront le Dactyle agglomére, le
Fromental élevé, la Fléole des prés, le Paturin des prés, la Houlque laineuse, ainsi que le Lotier
corniculé, la Luzerne minette, le Tréfle rampant et le Tréfle des prés notamment. Elles pourront
possiblement étre compléter par des espéces résistantes a la sécheresse telles les fétuques.

Le semis devra se faire tout de suite aprés les travaux de nivellement, en privilégiant deux
périodes de semis : le printemps (avril-mai) et la fin d’été (fin aolt a fin septembre) pour garantir
une implantation convenable du couvert végétal (et ainsi poursuivre l'objectif de limitation de
limplantation d’espéces végétales invasives).

Si les modalités de suivi tendent a montrer des lacunes en la matiére, un rechargement des semis
sera réalisé sur les secteurs ou le couvert végétal ferait défaut a la fin des travaux.

En I'absence d’incidence significative générée par le projet SCORPION, il n’est pas prévu de
mesure spécifique en phase d’exploitation du site.
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La mise en ceuvre de I'ensemble des mesures d’évitement et de réduction établies a la conception
du projet, préalablement aux travaux, pendant la phase chantier et au cours de la phase
d’exploitation, conduit & des impacts résiduels trés faibles et non significatifs.

Le risque de destruction d’habitat a été fortement réduit par les mesures d’évitement des milieux a
plus fort enjeu écologique (boisements et prairies) et par une optimisation du projet, qui d’implante
par ailleurs au sein d’espaces déja trés anthropisés et artificialisés.

Les destructions d’habitats de type zones rudérales et friches ne concerneront que des surfaces
extrémement réduites d’habitats présentant des potentialités trés limitées par rapport aux habitats
naturels situés en périphérie de la caserne.

Les risques de destruction de spécimens d’espéces protégées sont pour la grande maijorité évités
ou ont été fortement réduits par des mesures adaptées, notamment :

v" En phase de conception avec I'évitement de toutes zones boisées qui présentent un intérét
tout particulier pour la biodiversité ;

v" En phase travaux avec l'adaptation du planning de chantier aux sensibilités
environnementales (absence de travaux susceptibles d'impact des spécimens d’oiseaux en
période de reproduction notamment).

Les enjeux faunistiques et floristiques sont localisés aux milieux naturels situés a I'Est du Pian, en
dehors de la caserne et de I'emprise du présent projet. Le projet ne remet donc nullement en
cause l'établissement des populations d’espéces faunistiques et floristiques fréquentant l'aire
d’étude.

Au regard de ces différents éléments, il n’apparait pas nécessaire de réaliser une demande de
dérogation au titre de l'article L.411-2 du Code de I'environnement.

La synthése des effets négatifs et positifs, directs et indirects, temporaires ou permanents, et les
mesures prévues afin d’éviter les effets négatifs du projet sur I'aspect faune / flore est reprise ci-
dessous :

]

LS R LS S T L] 1 u

=l pETEg AT

ik : Eragerarawrars g aipbon geunale lesaley pow becer e deerepsamar du

FIEANT AL

|
| Amuran & emmar v e smee Mok 2000

Figure 42 : Synthése des effets et des mesures associés au projet sur le volet Faune - Flore (Source :
Rapport Théma Environnement n°A.19.010T — Octobre 2019)
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Avec la mise en ceuvre du projet, I'évolution du milieu attendu sera le suivant :
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Figure 43 : Evolution du milieu suite a la mise en ceuvre du projet sur le volet Faune - Flore (Source :
Rapport Théma Environnement n°A.19.010T — Octobre 2019)

Le projet s’inscrit au sein d’'un espace déja trés anthropisé. En I'absence de réalisation du projet, la
pérennisation des activités existantes du personnel de la caserne Laporte sur 'emprise du projet
maintiendra donc une diversité floristique et un intérét patrimonial trés limité pour les milieux
artificialisés et dégradés qui occupent actuellement le site. La pérennisation de I'occupation du sol
actuel conduira au maintien des corteges observés. La fonctionnalité des milieux en place sera
donc stable en raison des interventions anthropiques qui se poursuivront.

Les espaces naturels situés dans l'aire d’étude rapprochée en dehors de 'emprise du projet, sont
soumis a une évolution qui semble tendre vers une fermeture des milieux ouverts par les ligneux,
les ronciers et les fourrés. La réalisation ou non du projet n’influera pas sur ces habitats.

3.17 Compléments a I’étude hydraulique

L’étude hydraulique présentée dans le cadre du DAE en annexe du dossier a été utilisée a des fins
d’états des lieux, d’études des impacts associés au projet et des mesures a mettre en ceuvre. La
répartition de I'étude hydraulique au sein du DAE est réalisée comme suit :

§ 5.6.1 Rubrique 2.1.5.0.: Bassin Versant: pages 7 a 15 de I'étude hydraulique, cartes
dans le DAE

§ 7.3.1.4 Etude capacitaire des bassins de rétention actuels sur le site : pages 15 a 20 de
I'étude hydraulique, cartes et/ou tableaux dans le DAE

§ 8.2.1.1.2 Etude capacitaire des bassins de rétention avec le projet : pages 20 a 22 de
I'étude hydraulique

§ 8.2.2.1 Mesures associées au projet SCORPION : pages 22, 23, 28, 33 de l'étude
hydraulique

§ 8.2.1.2. Eaux usées : pages 25 a 33 de I'étude hydraulique

§ 8.4.1 Risque inondation : pages 34 a 36 de I'étude hydraulique

L’'ensemble de [I'étude hydrauligue a donc été intégré dans le dossier d’autorisation
environnementale comme vu ci-dessus.

3.18 Compléments associés a I’étude des effets cumulés

Pour rappel du § 8.17 Etude des effets cumulés avec d'autres projets connus, les projets relevés
dans le DAE sur les 3 derniéres années sont :

Projet de desserte nord de la ZAC de Brive-Laroche sur la commune de Saint- Pantaléon
de Larche (19) : ce projet est en aval du 126°™ RI de Brive la Gaillarde, avec une incidence
sur de la destruction d’habitats associés a des espéces protégées et de zones humides.
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Des compensations ont été proposées dans le cadre de ce projet. L’étude faune-flore
réalisée sur le 126°™ RI de Brive la Gaillarde n’a pas relevé de forts enjeux sur la zone
associée au projet. Il n’y a donc pas d’effets cumulés associés a ce projet ;

Projet éolien de Peuch Géant sur les communes de Veix et Pradines (19) : Ce projet est
situé & plus de 43 km du 126°™ RI de Brive la Gaillarde, il n’y a donc pas d’effets
cumulés par rapport a ce projet ;

Projet de centrale photovoltaique a Saint-Pardoux-I'Ortigier (19) : Ce projet est situé a plus
de 13 km au Nord du 126°™ RI de Brive la Gaillarde, il n’y a donc pas d’effets cumulés
par rapport a ce projet ;

Extension d’'une centrale photovoltaique au sol « ZAC Montane » sur la commune de Saint-
Priest-de-Gimel (19) : Ce projet est situé a plus de 28 km au Nord-Est du 126°™ RI de
Brive la Gaillarde, il n’y a donc pas d’effets cumulés par rapport a ce projet ;

Projet de centrale photovoltaique au sol située dans la ZAC de 'Empereur a Ussel (19) :
Ce projet est situé a plus de 67 km au Nord-Est du 126°™ RI de Brive la Gaillarde, il n’y a
donc pas d’effets cumulés par rapport a ce projet ;

Projet de création d’'une prise d’eau sur la riviere Vézére et de construction d’'un batiment
dédié a la prise d’eau sur la commune d’'Uzerche (19) : Ce projet est situé a plus de 26 km
au Nord du 126°™ RI de Brive la Gaillarde. De plus il est situé en amont du 126°™ RI de
Brive la Gaillarde sans communication directe entre le Pian et la Vézere, il n’y a donc pas
d’effets cumulés par rapport a ce projet ;

Projet de parc éolien de Saint-Angel (19) : Ce projet est situé a plus de 60 km au Nord-Est
du 126°™ RI de Brive la Gaillarde, il n’y a donc pas d’effets cumulés par rapport a ce
projet ;

Projet de renouvellement d’autorisation et extension d’'une carriere de pierres de taille et
granulats sur la commune de Bugeat (19) : Ce projet est situé a plus de 52 km au Nord-Est
du 126°™ RI de Brive la Gaillarde, il n’y a donc pas d’effets cumulés par rapport a ce
projet ;

Projet de création du parc de 10 éoliennes du Deyroux sur les communes de Camps-Saint-
Mathurin-Léobazel, Mercoeur et Sexcles (19) : Ce projet est situé a plus de 35 km a 'Est
du 126°™ RI de Brive la Gaillarde, il n’y a donc pas d’effets cumulés par rapport a ce
projet ;

Création d’écoserres sur les communes de Rosiers d’Egletons et de Moustier-Ventadour
(19) : Ce projet est situé a plus de 38 km au Nord-Est du 126°™ RI de Brive la Gaillarde, il
n’y a donc pas d’effets cumulés par rapport a ce projet ;

Parc éolien sur la commune de Saint-Pardoux-la-Croisille (19) : Ce projet est situé a plus
de 30 km a I'Est du 126°™ RI de Brive la Gaillarde, il n’y a donc pas d’effets cumulés
par rapport a ce projet ;

Création d’une unité de fabrication de pellets torréfiés sur la commune de Viam (19) : Ce
projet est situé a plus de 52 km au Nord du 126°™ RI de Brive la Gaillarde, il n’y a donc
pas d’effets cumulés par rapport a ce projet ;

Parc éolien "Le Puy de I'Aiguille” a Saint-Priest-de-Gimel (19) : : Ce projet est situé a plus
de 28 km au Nord-Est du 126°™ RI de Brive la Gaillarde, il n’y a donc pas d’effets
cumulés par rapport a ce projet ;

Projet de renouvellement et d’extension de carriére - Commune de Cosnac (19) : Le projet
de renouvellement et d’extension d’une carriére de sables et graviers a Cosnac, situé a 4
km au Sud, cependant aprés analyse de l'avis de l'autorité environnementale, le projet

Référence : R-ELB-2008-01d 126EME RI BRIVE LA GAILLARDE, Mémoire de réponse - Compléments page 81/
au dossier de demande d'autorisation environnementale IOTA 83



d’extension de I’activité du site ne présente a ce jour aucun effet cumulé avec cette
extension de carriére ou avec d’autres projets connus ;

Exploitation d’'une ligne de traitement de surface a Brive-la-Gaillarde (19) : Site en bordure
du 126°™ RI de Brive la Gaillarde : le site réalise des rejets en eaux pluviales et eaux
industrielles vers le Pian aprés traitement de ces eaux respectivement suite a un
séparateur a hydrocarbures et une station physico-chimique. Il est donc possible d’avoir
un effet cumulé entre ce projet et le projet du 126°™ RI de Brive la Gaillarde. Une
vigilance sera a porter dans le cas d’'une pollution avérée du Pian au regard des activités
du 126°™ RI de Brive la Gaillarde mais également de I'entreprise MECABRIVE objet de la
demande d’exploitation d’'une ligne de traitement.

3.19 Compléments associés au précédent dossier IOTA — 2016

La présente partie vient compléter/remplacer le § 8.2.2.3 et suivants du dossier de demande
d’autorisation environnementale.

Pendant la réalisation des travaux

Pour rappel, comme défini dans les § 8.2.2.3 et suivants du DAE, les mesures associées a la
période de chantier de la construction du pont avec accés outre Pian étaient :

L’utilisation d’engins en bon état de fonctionnement notamment en ce qui concerne les
rejets de gaz a effet de serre,

La réalisation de fossés en cours de chantier permettant I'écoulement naturel des eaux
pluviales,

La limitation des secteurs d’évolution des engins aux zones de déblais remblais,

Les déblais utilisés au fur et en mesure en remblais.

Remblais — situation actuelle :

Le volume de remblai était d0 a la création de la voirie reliant 'ouvrage de franchissement du Pian.
En effet, cet ouvrage a été réalisé en tenant compte de l'altimétrie des plus hautes eaux du Pian
qui est a 125,57 m NGF. Pour assurer le passage de corps flottants, une zone libre de 50 cm a été
laissée au-dessus de cette altimétrie.

Pour limiter 'impact de ce rembilai, le reste du projet a été réalisé exclusivement en déblai.

La voirie au niveau de I'ouvrage est a environ 126,90 m NGF, cette voirie est submersible coté rive
droite entre le pont et le batiment.

Une buse de 1 000 mm de diameétre a été posée sous la chaussée pour faciliter le passage des
eaux d’'un coté a l'autre de la digue.

Ces aménagements permettent de maintenir 'aspect submersible de la rive droite. Une noue de
compensation le long du pian a été créée avec atteinte des points suivants :

Compensation des remblais dus a la voirie pour conserver le méme volume d’expansion du
ruisseau

Création d’'une zone humide le long du pian privilégiant l'infiltration confirmée par I'étude
faune flore du DAE

Présence d’une rétention de 20 m* pour les eaux de pluies de la place d’armes avec un
débit de fuite rejeté dans le Pian

Retour progressif des eaux vers le lit mineur
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Aménagement des berges — situation actuelle :

Au droit du pont et sur une longueur de 10 m de part et d’autre du pont, des voiles en béton
servent de souténement pour les berges. Dans la continuité de ces voiles, un enrochement de 5
meétres maximum a été mis en place contre I'érosion des berges par le ruisseau.

Outre ces dispositifs de souténement, les berges sont engazonnées co6té Nord et elles sont
préservées cbté Sud.

Des aménagements sont présents afin de limiter une érosion des berges : enrochements des
exutoires, talus a faible ou moyenne pente, enrochement des berges, etc...

Zone humide — situation actuelle :

La zone humide identifiée en 2016 par la DDT a été captée par la mise en place de la noue et d’'un
drain en limite Nord de la parcelle ; cette derniére est aujourd’hui déviée a I'Est du projet ou une
nouvelle zone humide a été détectée par I'étude faune flore réalisée et détaillée dans le § 7.5 du
DAE.

De plus, la noue de compensation des remblais créée sur la berge Nord le long du Pian qui sert
aussi de rétention des eaux pluviales de la place d’armes, fait également office de zone humide
supplémentaire.

La zone humide présente avant les travaux a donc ainsi été compensée par la surface cumulée de
la noue et de la déviation naturelle de la zone vers I'Est du projet.

En conséquence, les différents éléments présentés ci-dessus sont bien en place sur le site et se
sont avérés efficaces notamment par la déviation de la zone humide précédemment présente dans
la zone de chantier en 2016 qui s’est transcrite dans les résultats de I'étude faune/flore réalisée
dans le cadre du projet « SCORPION » et objet du présent dossier.

Référence : R-ELB-2008-01d 126EME RI BRIVE LA GAILLARDE, Mémoire de réponse - Compléments page 83/
au dossier de demande d'autorisation environnementale IOTA 83





